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Nous allons continueip 4'^i;ud^. dedft /tAifo/o-^ 

pAi6« C'est ainsi que nou« d^^signobs y f ous ^ i ob- 

J6t que nous desirous de>i&oniisiit|^. Mais on peujb 

^tre d'aecord sur le^Ungage sans avoir lea 

' m^mes idees; et cela airive surtbut lorkqujoft 
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2 PREMIERE LEgON 

trftnsporte dans sa langue naturelle les mots 
d'une langue etrangere. Comme nous ignorons 
le motif de la premiere imposition des noms ^ il 
est rare que nous puissions apprecier leur juste 
valeur; et nous n'avohs.pour regie qu un usage 
qui varie , ou des autorites qui se combattent. 
II faut done qu'etant exprimee par des signes 
devqnus arbitraires, la yerite perde a nosyeux 
ce quelle a de certain et d'evident, Des lors, il 
n'est plus d'opinion qu'on ne puisse attaquer 
ou defendre avec des argumens ^galement spe- 
cieux ; rien d'absurde qu'on ne puisse eriger en 
dogme; rien d'assure qu'on ne puisse ebran- 
ler; et il ne reste h la bonne foi que Tignoranee 
ou le doute. 

Les kommes ne seroni heureux,- dit Platon-, 
que lorsquils seront gouvern^s par des philoso- 
plies. Voila la philosopkie sur un trone. 

Oil est le philosophe y dit Rousseau^ quiy pour 
sa gtoire , ne tromperait pas le genre humain ? 
Voili la philosophie sur un treteau. 

. Ainsi , la philosophie est tout ce qji^il y a 
d'excellent, de sublime; elle est tout ce qu'il y 
ade peraicieux, deivii*,: . * 

Qu^nd'te^ choses e» »Qn% Yj^nikqs Ji ce poii^t; 
quand on n'a.qu'un.la^gage pour' exprimer ee 
que les extremes .ontde plUs.Q^ppose, W parole, 
a^ pefduL isa.;desiinatibn >primitiv^.'-El}0 i^^vai^ 
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DE PHUOSOPHIE , II«. PARTIE; 3 

rapprocher les esprits> unir les Ames : elle em- 
peche toute 0011:1 municatiou dldeea et de senti- 
mens. • » . 

le ne puis done pas vousi dire ce que c'®t 
que la philosophies On a rendu cette dafinition. 
impossible* 

Nous avons appris, il est yrai,, que philoso- 
phie est la meixie chose K^iiamqur de la sagesse^ 
etque la sagesse^ pour jles anciens^ etait ce qu^ 
les modernes appellant du pom de^scietice.MadB 
quelle science devait-on cultiyer pour m^riter^ 
et pour obtenir le titre de pHiloSQphe? 

Suffisait-il de rechercher les principes .des chiN- 
ses; d'imaginerquelquesysteme sur ledebrouiU 
lament du chaos, sur le combat des eletaausns • 
sur la naissanca das dieux:af:'d£s^hQI|imesj? fal- 
lait-il, comme;PIa,tpn:, d&iaijgn^r tout ce. qui 
est sujet au changementj ]con^(Q,e. Anaixagore; 
passer sa vie dans la conteciaplatiou ,des asfres; 
comnie Socri^tey se donnei: tqut antier; ^ la mo- 
rale? Fallait^l, com^me . 2^'»on, , 3outemr que 
la douleur n'cst pas un . iftftl? »£'allait-»-ii lirc 
avec Democrite , pleurer avec Heraclite ? ' , ^ e, 

Les Grecs^ qui .avaient fait l^mot /iJU/oio^ 

^Afe, at . qui^ par cette r^ison > auraiant ddy 

ce sembje, ten .CQnnailra J^e ^l^x^^ Iq plus, pirj^cis p 

ne savaient done pas toujours Qei!qu'ils.di6ai6nt 

lor^u'ils Ije f£US^ientantrj&ri4^M^ J'^^^rsdi^cours; 
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et > comme nous , ils Temployaient au hasard.. 
Qui pourrait croire que les stoiciens , les graves 
stoiciens , quand ils s'arretaient avec tant de 
complaisance sur les pui^rilite's de la dialecti- 
que, fissent en effet de la philostyphie ^ qu'ils 
fussent inspires par le desir de la science , par 
I'amour de la sagesse ? 

Mais s'il faut renoncer k definir la philoso-\ 
pbie^ s'il est peu-raisonnable de vouloir de- 
viner ce qu'ori etitend par un mot que chacun 
entend k sa maniere ; et, si nous n'arvbns pas le 
droit de prescrire ce qu'il faut entendre, il nous 
serel'permis dii htoins de dire ce que nous en- 
tendons. 

, Quel qud soit le ndmbre de nos connaissan*' 
ces^ quel qu'en soit rt)bjet, toutes peuvent se 
rapporter ideux |>oints de vue. Ou nous faisonis 
Tetudte de oe qui est liors de nous , ou nous nous 
^tudiens nous-meines; ^ 

-oDesisavans, pour Sxpliquer Fordre de Funi- 
v«r3 ,'robservent I'iimnie vari^te des phenome- 
Beii^q^i ptdduisetot cet ordre. Oii les appelle 
phjsiclensi ' • j . -^'^ : . 
- ' D'^tres obsfervent lis phehomines non moins 
•varies de la pensde eTt'^de la s^nsibilhe; ils cher- 
chent k en decouvrir les lois. TTou's les appelle- 
rons philasophesi ' ^ ^ •' ' ' , . *. 

Les pliysicieris'et ies philosophcs se sonl^ par- 
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DE PHILOSOPHI£, IK PARTIE. 5 

tage la nature. Les premiers ont pris toat, k 
I'exception' de Fesprit hninain^ Les derniers ne 
se sont reserve qu eux-memes , que leur intel- 
ligence* II se pourrait que leur part ne fdt ni 
la moindre^ ni la moins importaftte. 

Depuis deux cents ans^ la physique a fail des 
progres que n'avaient jamais soupgonnes le$ 
siecles anterieurs^ et qui feront Tetonnement 
de la posterite. Cbaque jour ^claire des decou- 
vertes nouyelles, des prodiges nouveaux. Les 
observations naissent des observations , les ex- 
periences des experiences. L'immensite des 
faits , auparavant caches dans le sein de la na- 
ture, et qui maintenant se laissent apercevoir, 
s'accroit d'annee en annee, et presque d'un 
moment k Tautre. 

Au milieu de tant de merveilles iQattendues, 
lesphysiciens allaient etre accables sous le poids 
des richesses , quand ils eurent Tidee heureuse 
de tout reduire, de tout simplifier, en rame-^ 
nant I'objet de leurs etudes k une theorie gene- 
rale des forces des corps. Ils nous ont donne 
la m^canique terrestre, la mecaniqjue celeste, 
celle des soUdes, celle desfiuides; et, de ces di- 
vers traites sur la puis^s^n^e des mobiles , on a 
vu sortir leur science toute entiere. 

La. philosophie , depuis la m^me epoque , 
n est pas moins riche eo observations nouvelles 
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sur ce que nous sentons au dedans de nous^ 
que la physique sur ce que nous apercevons au 
dehors. Ses progres, il est vrai, n*ont pas le 
meme eclat; ils ne frappent pas egalementr 
mais qu on pense i ce que nous devons a Ba- 
con et k Descartes. De combien de prejuges ne 
nous ont-ik pas gueris? De combien d'erreurs , 
consacrees par I'assentiment des siecles, nenous 
ont-ils pas desabuses? Et, apres nous avoir si 
bien avertis de ne pas nous engager dans les 
fausses routes qu'ils venaient de signaler, quels 
goins ne se sont-ils pas donnes pour nous faire 
connaitre la yeritable, pour nous y placer,, 
pour nous y guider? 

Les aphorismes de Bacon et les regies de Des- 
cartes devaient former des disciples dignes de 
succ^der k ces grands hommes. Aussi, Fheritag© 
de leurs pensees s'est-il accru sans cesse des 
fruits de nouvelles meditations^ 

Tout a ete examine, discute, analyst par le 
genie de Mallebranche , de Locke , de Leibnitz , 
de Condillac, et par quelques autres philosophes 
dont les recherches utiles ou ingenieuses 
placent les noms a la suite de ces noms celebres., 

Des affections et des qualite's qu'un instinct 
conservateur nous force de rapporter aux difFe- 
rentes . parties de notre corps , ou i des corps 
etrangers , ont ^te rendues a Vkxxie , ' i laquell^ 
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iM^ule eliesapparti^nnent. Apres un td triplnphe 
de la raison sur I'lnstincty la dlstinction.de I'es*- 
pritet de la matiere s'est presentee d'elle-meme; 
et il a fallu admirer de plus en plus Tauteur 
des choses, k qui il a saf^, pour, assurer Funion 
de deux substances que leur nature tendait a 
tenir separees^ de faire que I'une se sentit ou 
criit se sentir da^s I'autre. 

On a reconnu.de verjitables jugemens, oh* 
lea anciens philosophes ne yoyatept qiie de 
simples sensations. Cette decouverte^ cpmme 
un trait.de lumiere^ 4 di^sipe tout k coup, 
les tenebres qui obscurcissaient I'entree de la , 
science. 

Les differens modes de la sensibilite ont ete^ 
separes lea uns des autres. D'un cote^ on' a faitf 
la part de ce que nous devons k chaque sen$ , , 
et de ce que nous devons k leur reunion; dC; 
Fautre , on a marque la difference qui se trouve 
entre les impressions qui nous yiennent du de- 
hors , et ce que uous eprouvons par Taction da 
nos facultes intellectuelles et morales^ soit dans 
le 9ioment meme qu elles agissent, soit k la suite 
et en vertu de celte action. (Lee. 5 , t. 3. ) 
Des lors ^ on a pu assigner avec certitude ia ve'-^ 
ritable origine des idees. 

L'origine , ou plutot les diverses prigines de 
nos connaissances ont done ete mieux obser* 
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T^es. La n^cesske de'remoater k ces origines^ar 
et^ mieux setitie* 

Ce qne rhomme doit S la parole pottr former 
ses jugemens (lee. 5. ) j pdur «'^lever, des pre- 
mieres abstractions aux notions les plus nni* 
verselles ,. des rapports continjgens anx verites 
neeessaires ; pottr faire naitre la raison , si on 
ose le dire, et pour lui donner tons ses deve^ 
loppemens, a ete reconnn^ constate* 

La m^'thode , sans laquelle Fesprit ne pent 
rien on presqne rien , a cesse d'etre un m3rstere» 
On a su enfin quelles facnltes doivent agir^ et 
dans quelordre elles doivent agir^ pour assurer 
nos connaissances* On a su que Fartifice de la 
methode, lersqu elle s'applique ^ des idti^ qui 
ne derivent pas immediatement dn sentiment ^ 
consiste dans Fanalogie. de ces id^es et dans 
I'analogie du langage. 

Deux questions surtout^ disons mieux ^ deux 
Terite^ qui soi^t au-del^sus de toutes les autres 
Terites , ont ^te le but. des meditations de 1^ 
philosophic. II n'est plus permis aujourd'Hui k 
quiconque pent suivre le fil d'une demomstra- 
tion^ tie mettre en doute la simplicity ou I'unit^ 
du principe qui pensej et, si les preuTcs de 
Fexistence d'un Dieu createur et moderateur de 
Funivers ne pouvaient pas acqu^rir un nouyeau 
degre de certitude, on a pu, du moins, leur im-* 
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primer le caractei^ d'udd evIdei^Qe plus frap^ 
pante^ plus gen^rale* 

De tela dbje^ OBt line digaite.et une gran- 
deur qu'on ne peut meconnaitre. Ik eievent la 
raisoxiy ils reunoblissent ; et celui qui voudrait 
les dedaigner^ trahirait le secret d'une 4me pau* 
yre et commune^ qm ne trouve des jouissances 
qu'en les cherchant hors d'ell^-mdme*. 

Mais, si rieu n'a droit de nous interesser.aur 
tant que Tetude de la philosophie; si Toik ne 
pent se delendre d'un sentiment de joie par 
Tesperance de eonnaitre eafin lee qui nous tou- 
eke de si pres ; il faut bien se dire que , dans 
letat d'imperfection ou se trouve jusqu'iei la 
langue des pLilosopbes^ rien aussi n'exige plus 
de perseverance dans la meditation , plus de 
recueillement dans la pensee^ plus de. bonne 
foi avec soi-memet^et plus, en mevue temps^, de 
cet esprit simple >' naturel et nmfy qui n'ote 
rien, n'ajoute rien, voit les dbioses pom me elles 
sont ^ et les enonce comme ii les voit. L'imagi* 
nation serait iei le plus*gtand des .obstacles. £a 
s'interposant entire n^us tt la, nature, elle nou^ 
en deroberait la vue; et nous- serious, eblouis 
par des fantomes* 

II £ittdra cependant que nous avretiona quel- 
quefois nos regards sur ces fantomes, pour ap- 
prendre k ne pas les confondre avec la realite- 
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Nous serous j^us assures denousbienconnaitpe^ 
lorsgue nous nous serons ^tudi^s, et eti nous- 
memes y et dans les opinions des philosopher. 

Nul esprit ne pent suffire ^ co double travail 
de critique et de meditation j si I'ordre n'en dis- 
pose les parses de telle sorte, que I'intelligence 
des premieres facilite Tint^lligence de celles 
qui suiveut. II faut done qii'un lien commui^ 
les unisse, pour en former un systeme qui se 
developp^e de lui-meme, et ^ans effort. 

Et , piiisque les physictens ont porte Fordre 
dans le chaos immense que leur avait d'abord 
presente Tetude de Funivefs^ en ramenant tout 
\ la thieorie des forces des corps, pourquoi n'au- 
rions-nous pas essaye d'imiter leur exemple? 
Pourquoi, afin de regulariser la suite de nos 
pensees, n'aurions-nous pas cherche & les rap- 
porter tout^fe & uhe pensee unique , h, reduire 
tout a un traits des puissances de I'esprit, des 
facultes deXdmef 

Tel cst'le titre que nous avons place a la t4te 
de nos lemons. Si ce titre est juste , il faut qu'il 
appelle au,tour de lui toutes les questions agi- 
te'es par les philosophcs. En €ffet, quelle ques- 
tion pent echapper \ une theorie complete des 
faculties de Time, A tihe thi^dtie qui nous les 
montrerait 'dans leur nature ^ dans leurs effiels 
et dans leurs mo/ens ? * 
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Nous aTons esssLj6, dans la premiere partie^ 
de dire en quoi consiste la nature de ces facultes. 

La philosophies tromp^e par une fausse ap- 
parence, avait cru les apercevoir> tantot dans 
les sensations , tantot dans les idees. Nous les 
avonssepareesdes unes et des autres^ L-etre qui 
sent agira sans doute ; mais", sentir n'est pa» 
agir. L etre qui agit produira un effet; mais^ cet 
effet n'est pas Taction. 

II ne suffisait pas d avoir marque les facultes 
par le caractere qui les distingue de ce qui n est 
pas elles. U fallait encore saisir 1^ caractere qui 
les distingue les unes des autres^ quoique toutes^ 
dans leur nature , ne soient qu'une seule et meme 
chose. Nous nous sommes assure's de ce qu'elles 
ont d'identique et de ce qu elles ont de divers, 
en les voyant sortir d'un meme principe, non 
pas k la fois^ mais successivement et dans un 
ordre necessaire; en sorte que, cellesqui soht 
composees nauraient jamais pu se produire, si 
les plus simples ne s'etaient montrees d'abord. 

Alors le systeme des facultes de I'&me s'est 
laisse voir dans toute sa simplicitc. II se com- 
pose , il est vrai , de deux systimes particuliers. 
D'un cote, c'est I'attention qui se concentre sur 
une seule idee , ou se partage entre deux , on 
se porte sur quatre , en sai^issant deux rapports 
i la foisj de I'auti^e, c'est le desir qui tend de 
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toutes ses forces vers un seul pbjet^ ou qui se 
modere pour faire un choix entre plusieurs, ou 
qui se suspend et s'eclaire pour mieux choisir 
encore 9 lor^qu'il aura tout examine^ tout pese% 
tout balance. 

Ainsi , nous ayons un entend^ment qui 
s'exerce par I'attention ^ par la comparaison et 
par le raisonnement. L'auteur de notre etre, en 
nous donnant ces facultes^ nous a rendus ea-< 
pables de discerner la yerite; comme aussi, il 
nous a rendus capables d'almer le bien^ en 
nous donnant une yolonte qui se manifesto par 
le desir^ par la pre'ference et par la liberte. 

Mais ces deux systemes ne sont pas ind^pen- 
dans Fun de Tautre. La yolonte est subor don- 
nee k Fentendement, et I'unite de systeme n'est 
pas alteree. 

Or, les facultes de Fentendement une fois 
connues^ on n* a plus besoin de cbercher la 
methodie. Elle se mositre ai:|S3i(dt ; et si elle est 
igru>v6e ,, c'est que les facultes dont elle n'est que 
FempLoi regujier s^i;it eUe$-io4mies ignorees. 

Des etres dont Fentendeistent aurait une fa^ 
culte d^ luoins^ ou compp?epdi:ait une faculte de 
plus.^ seraient assujettis k une methode difTe- 
rente ;. et iJU> conceyraient les choses autrement 
que nous. 

Priyes du raisonnement , pourraient41s c on- 
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duire leur esprit comme -mms cbndutsons le 
notre ? Y aiirait-il pour eux deS'pHncipes et des 
consequence^? 

Enrichis d'une quatrieme faculte qtii nous 
manque, et que nous ne saurions imaginer, mais 
qu'il nous est piermis de sUpposer, li^est-il pas^ 
k croire qu'ils feraient des combinaisons d'idees 
qui nous sont inaccessibles , et qlie leur intel- 
ligence s'eleverait au-dessus de FinteUigeiice 
de rhomme > atitantqu^ celle de Thorilme s'eleve 
au-dessus de celie de^ 'AnimaUx ? 

La mrfthode qiie nous devons suivre n'est 
done pas arbitraire. Eile est fondee sur Ips lois 
de notre existence. Se faire des idees exacted 
par Fattention , les rapptocher par 1^ donipa- 
raison , les enchainer par l€ rai^otrtement : 
voila tout ce que notis pouYohs faire , *t'ce que 
nous sommes obliges de faire, •sciemment ou a 
notrfe insu, tdiites les foisf tiiie ritftfi voUlons ac- 
querir la conriaissanoe d'uli oljc*. • ' ' ' 

Enfin , de I'anilyse des ttttHAle^ de Tteae- ist 
des r^les siiflf^'mafct»d6, 's«ohl sokfe^'deSs-t^'^- 
flexiotts^^^ifes S hatfe aM6» di^ltf^ttf iUsdpos 
nos etttd^s^etf, peul-i^ n'kurea^das pftsfttour^ 
tout-i-fait iiliitafes v^a^lfes'cpil oMf poor objet 

les ddjinitioivf, teur iMsfge , ^tWwtfl? te«r abttw 

Te&K%ont lesprlncip«ae»qiies«ions'^ Adul 

ont dccupeis justjii'^ ce moment.! 
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II me sera^t moins &cile de tous pr^sentel* 
une exposition aussi rapide, et en meme temps 
intelligible ^ des autres parties du cours de phi* 
}osophie. 

Yous connaissiez la iiatm*e des facultes de 
lame. Yous les aviez observees dai^s leur ori- 
gine et dans leur generation. Vous aviez ete 
frappes du rapport qui existe entre ces facultes^ 
et la methode qui peut.le mieux soulager notre 
faiblesse. 11 adoucsuffi. de quelques mots pour 
vous rappeler ce que vou$ saviez.deji. Mais ici, 
vous etes censea igno^:er ce qui ne doit etre 
)&xpo$^ qu^ df^ns la suit^ de nos discours. Puis-<je 
me flatter que desenonces sommaires^ dea euou- 
<^es qui resument, vous donneront des idees que 
vousn'avez pa$> cpmipe ilsont suffipour reveiller 
des, idees qui voi^$. eta^ent deveii^s &milieres2 

Je m'abstiendrai ; d^nc de vpus presenter 
^.I'avance une table de matieres^ propre,, 
si Ton veut ^ . ^ i^eflecliir une lumiere emprua^ 
tee^i.^^^is incapable d'dclairer pfir elle-meme. 
J'indiquerai seul^ement les princ^pa)esdivisions; 
ftt jb.diijai .ce.quev je me suis proppse d'ofFrir 4 
vp.trQ . qiwiosit{5 , /Ou de. liyrer k votre examen., 
j L'ame unie au corps eprouve/fjes sensatiof^si^ 
d^ .sefttimflWft fl»i sp, sucp^fipt^ ei^ ^e variant > 
ipujt l^v temps qfie. cette union persiste./6r. 
Tame ne pent p^?,s?fttiret:,6fTp.ii[^^Ji5^^i|tp i^^pe 
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qu'elle sent. Le plaisir et la douleur la forcent 
d'abord k sortir du repos. £lle ne pieut pas sen-* 
tir et ne pasagir, . . 

Exister^ de la part de Tame^ cW.donc agir, 
puisque exister c'est sentir. Existerj^ sentir, agir:^ 
ces trois mots expriment trois choses qui ne 
sont pas separees, ou qui du moins^ont rare- 
mej^t separ^es. 

Elles pourraientl'etre ^ ^ansdoute. Une dnte 
reduite k la sensibilite et k la simple actiyite 
n'en existerait pas moins pour etre priy;^.de 
tout sentiment ^ etp^ur n^ayoir jamais prpduit 
aucjun acte. L'oeil n?est pas aneanti iorsqu'il 
cesse de y oir ou' 4e rjeaarder. . . « * 

Mais cette supposition n'est pas la nj^re.^^ 
Nous sommes sen$^);>le^^ et nous seAton&.. Nqus, 
sommes actifs^ ^jti^pjus^^ssoiis. Np^s agissons 
parce que nous lentous. Nous agissqns sur ;ce 
que nous sentons.X'^ntendement.et layploqtp^ 
excites par les sen$ftjt^on^ et.par 4'£^?itres sen^- 
mens^ s'appUqu^tits^'efts.sentimenseli i ces^sen^ 
sationsfla yolonte, pour ecarter cequi nuit^ 
ce jqiii.depl^it^ |>QUil n<5 pas l^is^i^f :4sHsppiQr. 
ce qui peutfaire notr^ J)^^;: V^n^endement^ 
pou]} 'etudier/ demeler^ distinguer iCJU^fn^^fi^res 
d-etre qui niou;^ isMwess^nt siyiyefwnj, pcju^^r les 
eon^aitre ^i^«> itAhi^. eU$97J?a^W§&& m\> 4^n? 
leurscauses. /. >\^iuy^ " ->( \<y -ifM'i '• • 
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Le tablekn des facultes*die^ T^me serai t done 
k peine ebauche, s'il ne mdntrait ces facultes 
que dans le calme et le repos-. Cest dans leuF 
action , c'est dans les effets ijuselles produisent, 
<pi^il faut s^Ftottt les observer;' car notre sort 
en* depend y les vi'aies ott le& fausses lumieres , 
le bonheur^ule malheur.^ • 

Ainsi^ Fetude des facultes de Tame, conside- 
rees dans leuf nature,- eommamde T^tude de ces 
memos facultes considere'es dans l^ui^ effeis. 
Ce lioliveau tr)aviail^ on le vojt", compr^nd ce 
que nous derons a Taction de rentendement , 
et ceque nous derous 4 Fkction de la vo^lonte. 
11 se divise en deux sections qnaiy par 4'^tendue 
ef^ar la (Rversite de leUi'-i^lijet, cons^itlient 
deux parties de la phJlosOj^hie: ^ ^ 

^elle qttt a pour dbjet die* nous appreodre ce 
qui^rSsulte de T^irplioerlidn • de I'eliten^ermeffit 
h hofs d^ff^eti^es mli^i^^es^^^ deiious 

mtototrei* cbmiuentisiefoymiBirt no$ 4dee$ et nos 
coniiTtissaMes^> '6*e^t 4a >^1ii:^^jlf^l/^^ .^ ' ^ i - 
• ^GWle'^Ai^ainmte4cfs^rp 
^^'^'^iiiorai^y 4a sdem^fe des^^moeuv^/lip soignee 
dujustte'cft'de Fhjonnete.' «»' '^ t ;.. . . i..} 

'I^^feSStapkysrque »et' ' k 'morale^seFtiic^t des 
sc2e;bM^^i>k<tes,'6U tdut^-^fa^t tMii^ifes:j si un 
ai*t , • qui est le pi^iviJ^ge de* l^omme^ tiie ' veuait 
les vivifier et les feconder. 
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Comme la main seule ne pent mouvoir les 
grands Corps , et qu'elle est inhabile k donner k 
ses dessins I'exactitude des contours geome- 
triques , tandis qu a I'aide d'un instrument elle 
sdule ve les masses les plus enormes , ou trace 
des courbes parfaites; ainsi, Fentendement^ 
livre k lui-meme, ne sentira que sa faiblesse; 
et chacun de ses efforts attestera son impuis- 
sance. Donnez-lui des^secours; k ses moyens 
naturels, ajoutez des moyens artificiels : ses ou- 
vrages porteront I'empreinte de la force et de la 
regularite. 

Quel est done I'aftifice qui opere de tels pro- 
digeSi qui change^ pour ainsi dire^ la nature 
de I'esprit, qui donne k ses facultes tant d'e- 
nergie,.tant de rectitude? 

C'est ici qu il importe de ne pas abandonner 
les inspirations^ toujours siires, du bon sens^ 
poor les prestiges d'un art trompeur. Tout ce 
que nous aurions appele k notre secours se tour- 
nerait contre nous ; et , au lieu de nous sentir 
plus forts , a peine serions-nous capables d'agir » 

Que Fexperience des autres, que notre pro- 
pre experience ne soient pas perdues. Nous 
nous sommes me'pris sur le choix des moyens 
qui nous sont necessaires; nous nous sommes 
egares , parce que nos observations ont 6te mal 
faites. Obseryons mieux^ et nous les decouvri- 

TOMB II. 2 
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rojQSy ces moyexis. La nature , ii est vrai^ ne les 
montre pas immediatement; mais il sitfiit qu elle 
les indlquey pour que nous pnissions nous en 
rendre les maitres. Des qu'ils seront k notre dis- 
position^ on Terra denouTeauxeiFetsseprodui- 
re^ se multiplier ; et I'esprit s'etonnera de faire^ 
sans eifort y ce qi^i semblait exceder. ses Ibrces. 

La seienoe qui nous donne ainsi le secret de 
notre puissancey e'est la logique. 

Un cours' eomplet de philosophie se di^ise 
done en quatre parties : z"*. Des facultes de 
Tame considerees dans leur nature ^ ou^ ce qui 
revi^nt au meme; de la nature deVentendem^nty 
et de la nature de la sfokmte. 2"". Des prqduits 
de Fentendement, et particulierement d© ses 
premiers produits, ou de la metaphjrsique ..5\ Des 
produits de la volonte, ou de la morale^ /^. Des 
moyens d augmenter les forces de Tesprit, de 
rendre ses operations plus faciieS;^ plus-promptes 
et plus si^res^ ou de la logique. 

La premiere partie , celle qui nous fait eon- 
nattre la nature de I entendement , et la nature 
d^ la wlonte, n'a pas recu de nom ; et eile be 
pouTait pas en receyoir^ car elie n'aYait pas 
encore ete traitee 2 non que je TeuilledireqiioD 
n'ait rien eorit sur les facultes de lame. Aris- 
tote parmi les anciens, Volf^ Bonnet et tant 
d'autres parmi les mpdernes, m'accuseraient 
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d'un grand oubli ^ ou d'une grande injustice. 
Mais aucunaateurn'a jamais assez bien senti la 
necessite de distinguer des choses essentielle- 
ment differentes, ce qui dans Tame est actif et 
ce qui n'est pas actif ^ les actes et las produits de 
ces actes. Sou vent meme, vous le savez, les 
sensations dont la cause est hors de nous , ont 
ete rangees parmi les operations dont nous por- 
tons le principe en nqus-memes. 

Les facultes n'ayant done jamais ete separees^ 
oa des idees, ou des sensations^ on ne pouvait pas 
imaginer de i^\vfd a part un traite des facultes : 
on ne pouvait done pas s'ayiser de lui donner 
UD nom. 

Ce nom est<*il necessaire? et serons-n,ous 
obliges de creer un mot nouveau? 

I)aii$ \^ langue que nous parlous, ou du 
moin^qve nous deyons parler; dans une langue. 
qui e$t en meme temps fran^aise et philoso- 
phique; dans uue lapgue qui, so^s Iq premier 
de ces vapports, a atteint , franchi peut-etre les 
bornes de la perfection, et qui, sous le second > 
se trouve 3urchargee de beaucoup trop de mots, 
on doit etre eztremeiaent sobre d'innoyations. 
EUes ne pourraient trouver leur excuse que 
dans une indispensable nece^ite. 

Innowns dans les idees, si nous pouyons, 
pouTTu qu'elles soient justes et utiles. Les mots 
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ne nous maiiqueront pas : ils sont 1^, qui nous 
attendent; ils viendront meme i nous. Une 
langue assezricte pour avoir suffi au genie in- 
nos^ateurde Descartes, de Pascal et de Malle- 
branche, doit nous faii^e e'prouver I'embarras du 
luxe, plutot qu^ ceiui dfe la disette. 

Innover , en meme temps, dans les idees et 
dans le langage, c'est appeler deux fois la cri- 
tique. Sacrifions-lui lemotj peut-etre elle nous 
laissera la chose. 

Nous pouvons done nous^ en tenir k la divi- 
sion ordinaire d'un cours de philosophic. Rien 
he nous empeche de reunir, sous le tltre de 
M^taphjsique , la premiere et la seconde paHie 
dii cours dont nous venonsde tracer le plan. 
Alor^, la metaphysique comprendira Zej^cwfoA 
ile Fame considirdes en elles-mSmes , et Penfen- 
dement considere dans ses effets; ou, en d'autres 
termes,ellecomprendraZWig^mec</agfenera//o«, 
soitdes facultes j soitdes idees i Mais il faUt bien 
se souvenir que , si Ton neglige Tetude des fa- 
culte's de r^me>^ on n'ignorera pas seulement la 
th^orie de ces facultes, on ignorera encore la 
vraie thdorie des idees : car, on ne peut bien 
connaitre les' effets quand leurs^ causes sont 
inconnues; et, dfefe; lors , que sera la metaphy- 
sique? 

Celui qui possederait la me'taphysique , la lo- 
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gique et la morale ^ saurait tout ce qu'enseigne 
la philosophic. 

L'objet que je me suis propose n'embrasse pas 
cette science en tiere. J'ai voulu, principalement^ 
arreter votre attention sur lesfacultesauxquelles 
nous devons toutes nos ide'es: de'terminer la na- 
ture de ces idees^ montrer leur prigif e^ assi- 
gner leurs causes , les distribuer en difFerentes 
classes^ et expliquer ainsi la numiere 4ont se 
forme Tintelligence de Vhomme. Tel est le but 
des legons que vous ayez entendues dans la 
premiere partie , et de celles qui von t sui vre dans 
la seconde. 

Jai voulu aussi, afin de vou^ aider k lire 
avec un esprit de critique les ouvrage$ des 
metaphysiciens^ vous faire part des reflexions 
dont je n'ai pu me defendre quand j'ai remar* 
que leurs obscurites, leurs incertitudes, leurs 
contradictions, leurs interminables disputes; 
et, sans empieter sur ce qui appartient spe'cia- 
lement i la logique , unir a ce travail des re- 
cherehes sur la methode. 

L'etude de I'entendement humaiii a suffi 
pour occuper la vie de plusieui's philosophes 
celebres* II n'ont pas tout dit, ni toujours ce 
qu'il fallait dire. U reste done quelque chose i 
faire apres eux. 

Vous avez paru accueillir les observations 
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que je vous ai communiqu^es sur la nature des 
facultes auxquelles nous devons toutes nos con- 
naissances. Je vais parler des connaissances 
elles-memes ; ou des iddes^ et j'oserai encore 
vous presenter des vues qui me sont propres. 
L'obligation de se lirrer , en metaphysique , ^ 
des recherches nouvelles, durera tout le temps 
que dureront les diyisions des metaphysiciens. 



\ 
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De la nalure des idi^s. 

JLks ©tres qn'une volonte toute-puissante fit 
sortir du neant^ forment icomme deux mondes 
opposes dans un seul univers; le luonde des 
corps ^ et le monde des esprits. 

L'un s'ignare, Fautre se connatt; Tun est 
soumis k des lots qui lui sont imposees^ et qu'il 
ne peut transgresser ; Tautre s'impose k lui- 
mSme des lois; il se l*egit par des volontes 
libres. 

La terre que nous habitons^ les astres qui 
nous edairent, furent recus dans le vaste sein 
d'une etendue que rien ne peut mesurer. 

Les esprits ^ au contraire , ne sauraient ac- 
complir leurs destineBs dans aueun lieu ^ dans 
aucune etendue. 

Cependant , rien n'est isole : tout se lie par 
des rapports; tout se tient. L'oeil des intelli- 
gences penetre dans les profondeurs de I'espace : 
il admire les merveiiles dont elles sont le thea- 
tre; il s'eleve jusqu'a celui qui ordonna qu'elles 
fussent. 
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Que At ^te Funivers prive de lout temoin? 
Tant de beautes^ tant de magnificence devaient- 
elles etre eternellement ignorees? et^ si toutes les 
creatures ayaient ete insensibles^ si qui les cieux 
auraient-ils raconte la gloire de leur auteur? 

« Quand Tunivers Fecraserait, rhomme, dit 
Pascal^ serait encore plus noble que ce qui le 
tue , parce qu'il sait qu'il meurt ; et Favantage 
que Funivers a sur lui , Funivers n'en sait 
rien. » 

La dignite du sentiment qui respire dans 
cette pensee^ la maniere sublime dont elle 
est rendue , auraient du fairfe taire toutes, les 
critiques. Comment a-t-on pu dire que la rai- 
son etait blessde de ce rapprochement^ entre 
une telle infinie grandeur et une telle infinie 
petitesse? r: • .r 

La raison dit imperieusemeat que celui qui 
meurt, mais qui sait qu'il meurt yappartiuent a 
un ordre plus eleve que Fetre qtUT^xiste sans 
connaitre son existence; Fun fut-il ui^»atome, 
Fautre un monde tout entier j. Fun dAttil -ne 
vivre qu'un instant, Fautre durentofuj^uits. La 
raison dit , qu'apres la vertu , le savoir .est la 
source et la mesure de toute noblesse:, et.que 
le plus intelligent des etres en est aussi le^ plus 
noble. 

C'est done parce qu'il pense , qu'il connait , 
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et qu'il se connatt^ que Thomme tient le pre- 
mier rang. Far son corps^ il etait sans doute une 
des ceuYres les plus admirables de la Diyinit^ : 
par son intelligence^ il en est devenu I'image. 

Quelle etude pourrait nous interesser k le- 
gal de celle qui a pour objet une telle preemi- 
nence ? 

Vous apporterez , je n'en doute pas , une at- 
tention soutenue au developpement de la theo- 
rie des idees j car, c'est pj^r les idees que nous 
connaissons TuniYers , que nous nous connais- 
sons nous-memes , et que nous nous elevons k 
la connaissance de Dieu. 



On a dcrit sur les iddei des pages qui ont ete 
plus admirees que comprises. La raison , pour 
admirer, a besoin de comprendre; et, lors- 
qu'elle.se porte sur les idees, elle veut savoir 
d'abord ce que c'est qu'une idee. 

Qu'est-ce que Yid^e , quelle est sa nature , 
que signifie le mot idee, que doit-il signifier, 
que lui ferons-nous signifier? Telles sont les 
premieres questions qui se presentent, ou 
plutot , telle est la premiere question qui sc 
presente. 

Si elle est mal re'solue , toutes celles qui sui- 
vront seront mal resolues aussi. Nous serons 
trompes sur les causes des idees , sur leur on- 
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gine f sur la maniere dont elles se formeni, 
Des lors^ I'acquisition ne pourra qu'en etre 
difficile; et il deviendra cpmme impossible 
de les rectifier^ lorsqu'elles aiiront 4te mal 
faites. Sachons done avant tout ce que c'est 
qu'une idee. 

Vous sentirez mieux la necessite de cette re- 
cherche^ si je Yous fais remarquer dans com- 
bieu de routes on pent s'engager ou se perdre, 
quand les premiers pas sont mal eelaires. 

Renversons I'ordre yeritabi^ J ^ > avant de 
nous etre satisfaits sur ce qui concerne la na- 
ture de I'idee^ demandons-nous ^ ou plutot de- 
mandons aux philosophes ^ comment il se fait 
que nous ayons des idees, ce que c'est qu avoir 
des id^es. Yous verrez ici Timagination k son 
aise; et je ne dirai pas tout ce qu'elle a invente'. 

Avoir des idees, c'est, oulestenirde I'essence 
meme de notre esprit ; ou les avoir toutes re- 
vues au premier moment de la vie; ou n'en 
avoir re^u d'abord qu'une partie pour acquerir 
les autres plus tard ; ou les devoir au temps , a 
I'experience, a une suite d'impressions inde- 
pendantes de la volonte; ou> enfin, c'est les avoir 
produites nous-memes , et jouir d'un bien dont 
nous sommes en quelque sorte les createurs. 

Quel choix ferons-nous par mi tant d'opi- 
nions? Les idees sont-elles innees et essentielles 
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a r^me ? sont-^Ues iniiees sans elre essentielles? 
Peut-on dli!'e qti*ielles sdnf , en partie innees , el 
enpartic acquises? Consentirons-nous a les re- 
garder comma Teffet d'une action qui nous est 
etrangere ? Oserons-nous avahcer qu'elles sont 
notre propre ouvrage? et^ k la difference des 
sensations qui n'exigent , de la part de Y^me , 
cjuune simple capacite d'iStre passivement af- 
fectee, I'apparition des idees annoncerait-elle 
qu'il est eh noiis une puissance sans laquelle 
elles n'auraient pu se mataifester ? 

Vous ne Vous attendez pas k trouver les phi- 
losophes unanimes, dans les reponses qu'ils 
font a ces question^. Les nombreux systemes 
qu'ils ont imagines pour rendre raison des fa-^ 
cidtes de I'Ame (t. i ^ leg. 14 ); vOus font pres- 
sentir que leur imagination n'iura pas ete 
moins active lol^squ'ils auroilt Voulu Prendre 
raison des idees; et vous etes prepares a voir 
Descartes , Mallebranche / Locke , Leibnitz , 
aussi pen d'accord entre eUx, que le furent au- 
trefois , Platon , Aristote , fipicure , que le sont 
les philosophes de nos jours. 

Des disputes qui remontent jusqu'au berceau 
<Ie la philosophic, et dont il faut que nous 
soyons encore aujourd'hui les temoins, sont un 
grand sujet de reflexions pour ceux qui aihient 
'a paix et la verite. 
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Ne verra-t-on jamais la fin de ces luttes opi- 
niatres , dans lesquelles ctiacun des combattans 
est egalement assure de la deTaite des autres et 
de son propre triomphe? Ces convictions im- 
perturbables et opposees dureront-elles tou- 
jours? Aurons-nous toujours des evidences qui 
renversent des evidences? des verite's et des 
erreurs , qui demain seront des erreurs et des 
verite's ? 

Si les facultes de Fesprit changeaient avec les 
individus^ ou avec les siecles ; si les rapports de 
ces facultes aux choses etaient continuellement 
variables^ on con^oitque les opinions devraient 
elles-memes. etre toujours changeantes et tou- 
jours varices. Mais, les lois qui regissent I'uni- 
vers sont constantes^ immuables. Celles qui , 
des I'origine, ont coordonne le physique et le 
moral , sont les memes dans tous les temps et 
dans tous les lieux. 

Fuisqu'on ne trouve, nidans la nature de Fes- 
prit , ni dans la nature des choses , les germes 
de ces divisions qui prennent tant de place dans 
I'histoire de la philosophic^ oil done peuvent- 
ils etre caches? 

Sont-ils dans les prejuge'sde I'enfance? dans 
ceux de Te'cole ? Sont-ils dans les illusions des 
sens? dans les caprices de I'imagination ? 

lAp sont beaucoup d'erreurs, sans doute, mais 
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non pas Ferreur qui, surtout, produit les dis- 
sentimens. 

Supposez qu'on mette sous nos yeux un meme 
nombre d'objets, ou un meme objet, ou un 
meme point de vue de cet objet ; n'est-il pas 
bien siir, qu'apres avoir attentivement regarde, 
nous terrons tous une meme chose, et que nous 
serons d'accord sur ce que nous iauroris vu ? 

N'est-il pas sAr egalement que nous ne pour- 
rionsjamaisnousaccorder,si, k chacun de nous, 
on n'avait pas presehte, ou le menie nombre 
d'objets, ou le meme objet, ou le meme point 
de vue d'un meme objet? 

Vous me prevenez> messieurs ;-et Aejh vous 
vous etesdit, que la prin<5«pale cause des *dissi-' 
denees doit se trouver; dans la miiltiplicite des 
objets, alors qu'on croit ne raisonner que sur 
unseul; ou, dans I'unit^ d'objet, alors qu'on 
croit raisonner sur pliisieurs. 

Vous en sereztout-i-fait conyaincus, par une 
simple observation qui vous indiquera h. sdUrce 
intarissable de ces m^prises. \ 

Des objets difFe'rens peuvent n'aVorr qu'un 
seul et meme nomJ Un seul et meme ol^et pent 
avoir plusieurs noms difFerens : or, nous sori^ 
mes portes a ne voir qu'un objet Ih oil nous ne 
voyons qu'un nom , et a multiplier les objets li 
ou nous voyons plusieurs nams. . 
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Voila le piege qae des langues, on mal faites, 
on qu'on nV pas etudiees avec assez de soin , 
tendent sans cesse aux philpsophes. Us croient 
parler des memes choses. quand ils out pro- 
nonce les memes mots, ou de choses diSerentes 
quand leur langage est different , Us oublient 
qu un seul mot a quelquefois plusieurs ^cep- 
tions; et que d'autre fois, au contrairej plu- 
sieurs mots n'en qnt qu'une seule; pu que^ du 
moins , ils en opt une commune* 

Croiriez-vqus que , pour exprimer cette seule 
chose ^ que nous appellerons idee, ils aient a 
leur disposition plus de iving;t noms different? 
Idee d'abordj representation, image , imagi' 
nation, Jorme, e^p^c^, perception, appercep^ 
UorPf concept, conception, apprehension, im- 
pj^ession , sensation , sentiment ^ conscience , 
ip,tf4tlpn, squyenir , pensfie , notion, co^nais- 
sance , etc. Je vous fais grace du mot barbare 
cognition, et de quelques. autres encore. 
dQh^. 4qvait-il arriver de* tant d'expressions 
di verses, pour rendre une seuloet meiaae chose? 
U PjPtait pas difficile de p^f voip qu^^ pb^s d une 
fois, Qx\ serait attjre par les ressem^lanees, 
quand 14 faudrait marqqer leis differences ; ou 
parlies diffeVeaces , qu^nd il faudrait so tei^ir 
aux resemblances ; que > du melange de plu- 
sieurs acceptions^ tantot communes, tantot dis- 
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parates^ resulteraient une strange confusion et 
rimpossibilite de s'entendre ; qu alors^ surtout, 
les disputes redoubleraient ^ et qu'on dispute- 
rait encore ^ long-temps apres avoir perdu de 
Yue Tohjet de la dispute. 

Les idees sent inn^es, dit I'un. II a raison; 
car I d'apres son dictionnaire , I'idee est la 
memeehoseque lapense^ , etla pensee la meme 
chose ique la faculte d^ penser. 

Les idees sc^ acquises, (}i^ ^^ autre. II a rai- 
son aussi ; car il confond l€$ idees avec les sen- 
sations. 

Mais, en quoiilsont tort Ynn et Tautre, c'est 
dedisputer quand U^sppt du nieme ayis. Qui 
pourrait nier, en eflfet , que la faculte de pen- 
ser ne soit inaee, et que les sensations ne soient 
acquises? lis ont tort encore de donner le 
meme nom a deux choses aussi difTerentes. 
aussi Qpposees> que la sensation et la faculte de 
penser J et , s'ils pretendent s'arroger le droit 
d'appeler les cbqses du nom qu'il leur plait, et 
de parler au gre de leur caprice, reservons- 
uous de ne pas les ecouter, et de faire ainsi jus- 
tice d un langage qui se prete a tout, et qui sert 
Ic menaonge bien mieux que la verite. 

A-tron besoin de prouver que les idees ont 
pour objet necessaire des etres etendus? on 
soutient qu'elles sont toutes des images s 
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Qu'elles appartiennent k la matiere? on les 
voit dans les impressions du cerveau; 

Qu'on peut avoir des idees sans etre averti de 
leur presence? on les separe du sentiment; 

Qu elles sont apercues du moment qu'elles 
sont dans I'esprit? on les identifie avec la con- 
science; 

Qu' elles sont des modes et des accidens pas- 
' sagers? on en fait des manieres dStre de Vdme; 

Qu'elles sont dternelles^ immuables? on les 
place au sein de la Divinite; 

Qu'elles commencent le developpement de 
Tintelligence? on les regarde comme les mate- 
riaux des premiers jugemens; 

Qu'elles sont le degre le plus eleve de nos 
connaissances? on assure qu'elles sont les der- 
nieres conclusions de Id raison. 

Ainsi done, on ne peut douter que les phi- 

losophes, en prononcant le mot idSe, n'aient 

dans I'esprit des choses tout-li-fait differentes ; 

^, et neanmoins, comme s'ils perdaient tout k coup 

la memoire, et parce que leurs oreilles ont ete 
frappees d'un meme son , ils croient avoir parle 
d'une meme chose. II faut bien qu'ils s'abusent 
d'une aussi etraiige maniere , puisqu'ils dispu- 
tent, puisqu'ils ne doutent pas qu'ils ue soient 
reellement divises. 

Et Ton s'etonnerait de voir la philosophie , 
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tine telle philosophie, une telle maniere de 
philosopher^ meprisee par tout ce qu'il y a 
d'hommes senses et raisonnables ! 

Cependant ^ il etait impossible de ne pas s'a- 
percevoir enfin, qua force de multiplier les 
acceptions, la langue allait disparaitre pour 
faire place k un jargon tout-^-fait inintelligible. 
Alors , on s'est jete' dans I'extremite opposep ; et 
au lieu de ne voir, comme auparavant , qu'une 
seule chose dans plusieurs mots divers, on s'est 
imagine que ces mots, parce qu'ils etaient divers, 
devaient exprimer , chacun , une chose differ 
rente-, wne realitd distincte , une essence speciale, 
une nature particuliere i et, pour faire preuve 
d'une grande sagacite; pour se donner, pour 
obtenir meme , une grande re'putation de pro- 
foncteur, on s'est applique k de'gager, les une^ 
des autres, ces essences qu'on se reprochait d'a- 
voir mal a propos confondues ; on a voulu lire 
dans rinte'rieur de ces natures, saisir ces reali- 
tes impalpables. 

On a done cherche le caractere propre et 
specifique , de la perception interne , de la per- 
ception externe, de \ apperception interne, At 
Y apperception immediate, de la representation , 
de V intuition, de la sensation, etc; et vous 
pouvez croire qu'on ne nous a paslaisse man- 
quer de caracteres propres et spe'cifiques. 

TOME If. 3 
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EiA^iWttitoesHndUs phis sa*^hs , et lAi^x itt- 
strkits ? P(mV(rtrsHa(rti& r^lre ? 

Pour nous dclailHBr s** le vwilafete etlft tit* 
notre esprit > ircWis ttfetns ai<Jei*oiis d'ltin extinfiple 
pns dans li phyriqute. 

Tout le ftioftde c6nnait la beHe d^ecouVerte 
des chimis?tes mademcs sur la ti^ttire '^ t^afr 
de Tatmosphere. H t!st ^otiVe qtife tjet ah* re^ 
suite dfe la^onybinatSon de deux airs; Tun , tkelh- 
netiiment pfropre a la rtspilr^ion ; Fatitre , att 
c6n^ratre , nan re^irkble . 

*Qtt';on dise \ des dbcleuf s chinbife , t[m uVu- 
i*aieiQt atifctihe conhaissa'nce de la chimie de 
I'Etirope, qu'.il exis1:e dafiis Vktmdsphe'Jhe uii 'air 
ddpfilogi^tiquS, un air dmpirdal^ tin air ^in&m- 
ment respirdble , un air ntal^ Mti air d^feu , *ttii 
air oMgaz oxigene: qn'onest eii i^tat de doiintfr 
uiie d^m'on^rktidh it^^eu^s^le de ce qu*pii 
ayance , ihais q^u^on veut leur MsSrer le plaisir 
de devinerl 

Ou les docteurs chinois sont faits autpethetit 
que lies lidtre^^ ouvoici, i peti prfes, toihlnent 
lis defVinietdn't. Le plus grand notnbtte crdira 
d abord qtiHl s agit de six sub^tafiees , qui ^erdrit 
d^finies^ cdm'rn^ He raison, de six inan'ier<es 
diffeVenl^. Si quelqu un s'kVis^ait de dil-fe qtte 
Fair re^pira^lik ipburralt-bieli etfe le m^me que 
le gaz oxigene ^ <;e sera 4 coup s<kr tin hdninie 
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Si jiaradoxes: Mais i^ul oseraiit penser (jue lair 
vitil isit ttn ah* de feu? Ne ^ierait-dii pas con- 
. smhe i. la priemi^re aspiration? Quant 4 celui 
qui, n% se laissant pas imposerjpar la multitude 
des ^noins , ne Terrait qru'un fl.uide ^ans tant ae 
flnities, 9 tfaurait pas une \oix pour lui. 

Voyotw s^Jl me serait pas posstble 4e ks liii 
faire dbnner lontes. 

On demandela lin ignorant quelle est 4a chose, 
ou qncHes sbnt les choses designees par les ex- 
pressrions, air dSpMogistique , air empir^al, air 
eminemmeht respircAie, air Vital, air 4ejwf 
air oafigkn^. Get ignorant ne plourrait-il pas 
repdnifre : 

^Comme ce n est pas moi qui ai imagine ^es 
expre^ioliy , j'ignbrerai, tantgu^on ne ^le^aura 
pas appris , si eftles se rapport^t a une seule 
chose ou a plusieurs. Je n'ai' mepoie aucune idee 
de la cihose , o\i des ciioses auxguelles el!^s peu- 
Tent se rapporter. Mais, pui^que cesj^xpressioos 
font jpartie de la langue, TI fau,t'l>ien que qxicji- 
qifuh 'les att employees l0 premier. Si Tinven- 
tetkr existe, c'estlui que je dois lipnsiilter ; sil 
ne^vft {iiuS| tet^jd'ilait e'crit, sonlivre me ri^ 
parrdt*a' pour Iuk Jcjarii'adresse d abord au doc- 
teur Priestley. Qu'entende?-vojis par cet aijr qu^ 
vous appelez ii/r dephtogistique? J*ai v^^ulu de- 
signer'la partiela plus* pure deFalmosphere, ou 
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I'air pur. Une experience que je vais faire sous 
vqs yeux, vous en prouvera rexistence; et vous 
ne verrez pas sans etonnement quelques-unes 
de ses proprietes. Je dis h Sche'ele : Qu'est-ce 
que votre air empireal? C'est Fair pur dont j'ai 
voulu parler. J'interroge Lavoisier sur la na- 
ture de cet air qu'ii nous dit etre eminemmeni 
respirable. C'est le meme, repond-il, que Fair 
dephlogistique de Priestley, et Fair empireal de 
Scheele. Je demande enfin aux successeurs de 
ces hommes ce'lebres , ce que c'est quel'a/rwto/, 
Yair dejeuy Yair oxigene? Tous re'pondent : 
C'est la partie la plus pure de Fair ordinaire. 
Voila notre ignorant parfaitement instruit de 
ce qu'ii voulait savoir. U a pris le chemin le 
plus court pour arriver llson but , ou plutot^ il 
a pris le seul qui pouvait Fy conduire , car il 
n y en a pas deux. 

Froposons-lui maintenant une question toute 
pareille, mais que ce soit sur des matieres d'un 
ordre diffe'rent. Faisons-le passer de la chiiuie 
h la metaphysique , et demandons-lui quelle 
est la chose , ou quelles sont les choses designees 
par les mots , perception et apperceptiQn , inter- 
nes , extemes , imm^diates ; representation , in- 
tuition y etc. 

Il n y a pas de doute qu'ii ne s'empres^e de 
revenir au nioyen que le simple bon sens vient 
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de lui suggerer , et qui lui a si bien reussi i 
mais qu'il ne s'attende pas k le voir reussir de 
meme. 

. . Oil sont les premiers qui ont etabli la signi- 
fication de ces mots ? Que signifient aujourd'hui 
ces mots dans les discours des philosophes ? Ex- 
priment-ils tous une m^me chose, on des cho- 
ses differentefi ? Quelle est cette chose , quelles 
sont ces choses ? 

Aucune reponse precise ne pouvant sortir ^ * 
pu du moins ne sortant jamais, de ces questions, 
notre ignorant est forc-e de rester dans son igno^ 
ranee. S'il est sage, il la prefiereraaun vain de- 
sir de connaitre des mots , dont la valeur n a 
d'autre fondement que des conventions arbi- 
traires ; conventions , que leurs auteurs n'ont 
souvent faites qu'avec eux-memes , et^ aux- 
quelles encore il est rare qu'ils soient fideles, se 
montrant aussi peu d'accord dans leurs propres 
opinions, qu'ils sont opposes k celles des autres. 
. Pourquoi la premiere des deux questions que 
nous venons de faire a-t-elle ete re'solue par 
une seule reponse sans replique? et pourquoi 
la seconde a-t-elle vingt solutions que Ton atta- 
que toutes ? 

Comparez le precede des chimistes avec ce- 
lui des.metaphysiciens. Votre surprise ne du- 
rera pas long-temps. 



/ 
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Jjes cKiniistefi^ pt^r l>baei^Ta);ton hi pias as^ 
dite.de&pheiioiiieAeB p par <k9 «ip&!ietioe9 uuUe 
fois reprices y ont enfin obtena un air par^ieii» 
lier qu ilsont depare'de larmmf^de rsOinospffe- 
re. Ilsofiteu riddo6lFiede »eii.r#]idr*le!iiiiid^ 
ires > au poiftt qu'ils eat |)li i'^nfermc^ ^it^ 
des yas^> le pesdi^^ I9 eoBsalideri 1« Mudb^; 
sa preuiiiera ferme y 0t6. 

Apres avoir ainsi constate Fesfsteiie^ lie cet- 
aiF ,* apreft s'etre oMvawin de sm princtiptfied |)ro-* 
pFi^tes , lis liii ^nt do»n^ un iioni, et leiflkijoie' 
Bom , toxigene ^ des rifistant qu'ik se. MOt edm-*'* 
muniqiie laut* dec^ttvert^ qui elait la' ifiemt* 

iCe n'e$t p0iiit avee oette diqjetoe qit'oii se. 
cotfduit^rdinfMFemeBt en metaphyaiqttei loi , '■ 
lesr il^n^Sj^iit daqn^s d'avaBoe ; «t^ conxnte on^ 
ne •iK>i» a pa» fait obseryer aUpmraTknt les phe^- 
noiiieil^6 de I'iBteUigebce adiqliek ik se i*ap-i 
poprteBjt y il 8^' troiiye q«ee6s noms ne nomitiCBt 
riea; que te s^Bt ded mels qui B'odt pasdeaeBS; 
arrete ^ et dent qb peBfc ahiiser^'donion abiMe^ 
pottt* aput^Bit* les dpinieBt les jplus ridicuks y. 
les aysf f9mes les plits extrayagana y et qliriqBe^ 
foift le^erreiiirs las plUa monstrtleufeea. i 

Les chimistes vont,^ des choses aul* mota.t 
Leametaphy^idieda yeUleiit alleri des mots aux 
choirs., lis yenlent a)ler ailx chosen ^ par: lest 
niots. r 



DE PHILDSOPHIE, IK PARTIE. -3f) 

. Tfint qve' l«s premiers cons^rveront leiur me- 
tbQ4?9 iU fero«< d^ progr^s. Taut qua les se^ 
^onds B^' ipwdropt paia ehaoger Is^ leiur , Ua se- 

J^' VnTiiis d^Jsi dit ; je k vep^te » et }f }« re- 
pet^raif eneore : j at surtout besoiii de me k pe- 
pelier'4 mar-meiBei > par^^e que je me sf&rjarends 
toua les jours eu faute. Leg tuotB vont si Yite 
qu'ils nous entraineut. La reilei^lon est si lente 
qn eUe arrive toujours trop tard; elle sait.bien 
hqus dii^, quelquefqis du mains » que uous 
uQud spmines egares : nous serious trop heu- 
reui si: elle nous aTertissait au moment ou 
jious albns prendre line fausse directipn. 

Quel serviipe ne serait pas rendn k la spience^ 
si Von pduvait corriger les vices de la plupart 
des mots qui reviennent , a chaque moment « 
dans les ouTPag^s des metaphysicians! Celui 
qui reussirait dans mie telle entreprise, aurait 
la gloire de mettre fin a des disputes qui ne per- 
mettent que trop de suspeeter les lumieres ou 
la bonne foi des savans ; et comm^^ apres une 
obsennatton bian exacte des faits> il aurait du 
necessairement se laisser diriger par Tanalogie, 
il aurait encore la gloire d^ faciliter letud^ des 
sctetices , et d epargner. ainsi ft la philosophie 
les repi*ockcs d obscurite que s'atlirent Les phi- 
losophes. 
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On suppose que la langue des sciences phile^ 
sophiques est faite ; et combien on se trompe ! 
Les mauvais metaphysiciens passent leur vie k 
la gater, a la rendre inintelligible. Les bons es- 
prits, qui voudraient reme'dier k ce de'sordre et 
reparer ces dommages , ne tardent pas k sentir 
que c'est tenter Fimpossihle. Us se voient obli- 
ges de renoncer a un travail ingrat , pour se 
faire une langue qui leur soit proprej et cela ai*- 
rivera, jusqu'a ce qu'il se rencontre un horame 
qui possede a la fois un esprit d'observation si 
parfait, une maniere de presenter ses ide'es si 
claire , si precise^ unemethode deraisonnement 
si juste , si naturelle, qu'il rallie toutes les opir- 
nions^ et quil reunisse tous les suffrages. 
Alo^'S, la langue sera faite ^ et tout le monde 
I'adoptera . 

Quand paraitr^i ce genie ? On Tattend depuis 
bien long-temps. Faisons des voeux pour qu'on 
ne I'attende pas toujours. 

Nous sommes done obliges de faire notre lan- 
gue pour . pouvoir i^aisonner sur les idees , 
comme nous.avons ete obliges de la faire pour 
raisonner sur les facultes de 1 ame. Sans cette 
precaution 9 nous n'aurions pas la certitude 
d'etre compris , parce que nous ne serious pas 
certains de nous comprendre nous-memes. 

Faire sa langue , c'est aller, des idees ou de& 
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choses bien connues aux mots. AUer au con- 
traire des mots aux choses^ c'est supposer la 
langue toute faite. 

Aller des mots aux choses , c est defiriir ; et 
Yous ne Youlez pas que je commence un traite 
des idees par une definition de I'idee. Ce serait 
Youloir YOUS faire souYcnir de ce que je me 
propose de yous apprendre. 

J'aurais besoin de rappeler ici quelques-unes 
des considerations que je yous ai presentees 
dans les legons anterieures ( t. i , le^. ii ^ 12, 
1 3 ) ; mais je cede k la crainte de paraitre me 
repeter trop sou vent. 

Je ne poserai done pas la question de quatre 
manieres , comme je I'ai fait dans une circom- 
stance semblabie ( t. 1 , lee. 11. ) 
Qu'est-ce que Fide'e ? 
Qu'entend-on par le mot idee ? 
Que doit-on entendte ? 
Qtt'entendrons-nous ? 

Vous saYez que nous ne dcYons pas repondre 
maintenant a la premiere de ces questions ; que 
la seconde , je lai d6jk dit , est susceptible de 
Yingt solutions differentes; que nous naYons 
pas le droit de prononcer sur la troisieme :: 
mais YOUS ne doutez pas qu'il ne nous soit per- 
rais de nous expliquer^ en toute liberie, sur la 
. quatrieme. 



4« BEDXITSME iEgON 

Cest done a c^tte dernier^ que nous alk>n$ 
fissayer de r^pandre. ' Si natre r^poa&e eti^t 
goutee, elle pourrait servir paur 1^ premi^^^tt 
4|uei^tioii z elle pougri^ait ^uai^is^vir pQur U troi- 
^iexoef, et loeme pevt^fxe, k U longu^ , pom* 1^ 
«ecood«) 

Lorsquun enfant, iipva$ fiVQir es^mio^ a 
pluiuaur^ rapiri^B k foiw^ dM iQttrcKi de Tal- 
l>hal)Q|; , ^gt parveim h grayer nett€wi««t leuv 
imagei ^aj^ft sop i^erveiitt^ dt k lea bi^n didtiD- 
gueF les unes d^f 4Mpef ; «oU$ di$oi»$ qu'il tes 
connait , qu'il en a i^'e. 

-. AuparayaJdt^ U wf a«( aam dqut« tous ce$ ca- 
x^ctai^s^ piiiaqu'ili; lr^ppaient»on prg^oe imm 
il n en dUcemait ^uciin f Q'est en * 4mt£int w^ 
regards y d'abord sur ui|q l^ttr^ ^ puis s^r une 
autre : c'€st en les arrStfiut plw p^rtiei^liere- 
ment^ et plus long-tempg, sur ceU^qui » par leur 
ressemblance^ tendent k $a c^nfandi^, qu'il sur- 
monte enfin une dif&culte^ que qqus saurions 
juieux appreci^F I #i l^s looguas }iabitudi9$ d^ 
notre esprit ue uoua^mpSchaieut da nou4 re- 
porter a 4IQ Sge oil nous u'ayiQUS eucor^r CQlir 
traote auouue habitude. 

Celui qui ^eut appreadre la musique 4ur0. 
une u£^ de^ diffeKus sigQ^s quelle i9Iupl^ie^ 
lorsqu'il ne confondra pas les blanches >le6 
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rondes et les noires; iors^e^ famtliariad aiiec 
les diyerses configuratiana et lea divcvses poai- 
tioxia das cle& ^ il ne prendira pas use toAique 
pour une seconde^ pour uue tierce, o« poor 
toule autre inloiiftlion* 

Le botaiiiste ^id4e des (Mantes d'un paya, a, 
d'uii€ preipiare vile, il peut en indiquier le ca* 
ractere distinctif. ' 

^Le metaphysieieu ailra une idee des difl^ 
rentes operations de rentendement^ loracpi'il 
saura les separ^r desoperations de la volonte, et 
de tout ce qui jifappartient pas k ractivite de 
lame; lorsque, par une analyse, d^abord lente 
afin qu'elle soit plus sikre, mnis bientot facile et 
raptde^ il^urli appris k 8ai3ir la nuance jioUTent 
fugitive qui les differencie. ' 

J'aurai moi-meme tine idee de I'id^e, si je 
puis Yous la &ite remarquer an milieu de tous 
les plM^nomines dt i'inteUigenee qu'on a con- 
fondus ayec elle, et si je yous la montre par son 
cara^tere propre« 

Celuir-1& eut une idee heiireuse , qui , dans le 
mouvem^nt des corps celestes, aper^ut la com-* 
binaifion de deux mouvemens. Cette idee fat le 
germe de la th^orie des forces centrales. 

Celuir4a ettt une t^eebien plus heureuse, qui, 
daps 'Un pouv oir absolu , que tout fiiisait j»:^ 
ger indivisibley Gju^ d^meler le^pouvoir legisla^^ 
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tif et le pouvoir executif. Cette idee est le fon- 

dement de I'ordre social. 

II est ime idee qui s'eleve aii-dessiis de toutes 
ies idees/et qui e'leve Thumanite au-dessus j 
•d'elle-meme. Quoiqu un instinct universel fa 
suggere immediatement , il faliait une raison 
plus qn'ordinaire pour la degager de tout ce 
qui pouvait I'alterer ou I'obscurcir. Des sages 
dirent : Tout se fait dans la nature par des 
agens qui meuvent , et qui sont mus a leur tour : 
ilfaut done qu'il existe un premier moteur im- 
mobile. Alors, la puissance et Tintelligence fu- 
rent otees a la matiere, pour ctre rendues a 
celui qui dispose de la matiere. 
: Les philosophes de la Grece cherchaient le 
premier principe des choses dans tous les ele- 
mens, dans I'eau, dans Fair ^ dans lefeu; ilsle 
cherchaient dans les nombres^ dans I'harmonie. 
La raison d'Anaxagore et cellc de Socrate , de- 
montrerent qu'il devait avoir une existence, 
inde'pendante de tout ce qui entre dans la com- 
position du monde. Tantqu'on avait identifie le 
premier principe avec la nature , on n'avait , de 
Pieu^ qu'un sentiment confus; ce sentiment de- 
vint une iflfee, du moment qu on les eutsepares, 

Ne nous lassons pas de multiplier les exemples. 
Galile'e vit, le premier; que le mouvement d'un 
corps qui tomb^, differe de celui d'im corps qui 
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avance d'un mouvement uniforme; et quUl suit 
d'autres lois. La physique fut enrichie d une 
nouvelle idee. 

Descartes distingua , mieux qu'on ne Tayait 
fait avant lui^ la pessee, de Fetendue; il eut unie 
idee plus juste de ces deux attributs> 

Newton demela sept rayons dans un seul 
rayon. Depuis cette decouverte^ nous avons des 
idees beaucoup plus exiactes sur la nature de la 
lumiere. • ' 

II y a done autant di idees dans Tesprit d'^in 
homme^ qu'il pent distinguer de qualit^s, dt 
rapports , de points de vue dans les etres; Celui 
qui confond tout ^ est sans idees; il ne sait rieo : 
celui qui demele jusqu'aux plus petites nuances 
a un grand nombre d'idees; il sait beaucoup ; 
ce qui ne veut pas dire ^ toujours , qu'il so it le 
mieux instruit ; car ^ il y a des idees futiles y ste- 
riles ^ meprisables, abjeete&; comme il y en 
a de grandes, de fecondes, de nobles^ de su* 
blimes. 

Demeler^ discerner^ distingiier^ apercevoir, 
connaitre , acquerir et avoir des ^dees , sont au- 
tant d'expressions qui^ au fond^ designent une 
seule et meme cfaose. 

Et^ comme il est eVidenl, d'un cote, qu'on ne 
pourrait rien de'meler, rien discerner, rien 
connaitre, si Ton ne sentait pas ; et, d'un- autre 
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oMf (fse ce n'e«t(^«e ^me^^ne nous sefitoii^ 
^iir3i(mssoaoisieftat«illi««le :n#tre ppopre exi^ 
tence , de celle des objets exterieiMPS , 4« teitrs 
xpaMtm tet de ieors v&pporto , ««it entris ^e«x , 

timent memieqiie nous^AevMis <^etth.tff^idee; 
U d'^asiiit^tte Vidde n^ert «atre dbose ^''u^ sen- 

1imei9^idAmiid\it,a^mcd!'atBlrei seniimef^, an sen- 

« 

timmi^iittgue^ieiouimdi^senU^menl, wi sen-- 
timent distinct. 

.L'aine M^eMie!bd Jtpkuu StPt sentani. Mli a 
rei^ai^ti^ciB qn'etteseiiftait.lSie e^'^e^^^^ntie^ii 

jD^abM^y eOe se«digtiBg«e4e %ouft ce ^ui n^'eat 

fiper^Mrt d^s iiesseiiiidances , ^t^s dii^i^ntees^ 
elle ne tai^^a ^mis ii-d^aidler>4'iLHtces rapports. 
Sniette ^ mn dkaanceiiieiil: coti^imeA • powrait- 

«ur c<rpfi9|i»iir£Bit-^e«ke<pasGoima!^re}'^ 
due? Modifiee, tour k tour, par les affections de 
{^aosiriet^ douijrar cfii'^He 4ie peutipas matkri'- 
ser k taxa ^re.^ ne isera*^Mllle pas ^avertlie tpi'Si j 
a dies causes \b\ joUis dflfets? {n'<eh aera-(>eHe pas 
avertie par cela seul quelle -est 'a<*iiTe?....Te- 
«i»i»MiaEa$ fNMir ibe ui^metft a <3es indicatieits : 
q^'i{L QOBfi auffise auj^ouird'hwi d'avoir essay^ de 
fain QNinaitDe la vmUwe de -ridoe; d -avoir liit 
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en quoi consiste Tid^e ; ou^ si on Taime mieiu, 
d'ayoir determine le sens du mot, idee. 

Un etre ^ui tentk-ail: saiisfMfe Mictfn retour 
sur lui-meme, et sans jamais se rendre compte 
de ce (}ut1 sent> ne^eMiif pa^'deslifte^^lonir de 
la lumiere de.Ia raison. U ignorerait tout, jus^ 
qu'a sapropra existence. Hais, si les sentimens 
viejinent A se clSmeler^ s'lls se degagent les uns 
des autres; s\ Tetre sentant, qui, ayant tbut, .est 
an etre actif , peat "se decomposer , .en quelque 
sorte , lui-meme j aloris, on verra FintelDgence 
coinmencer, *croitre,,se fortifier A s'etendre 
cliaque jour davantage. De^s idees infoimes , ef 
mal dSmel^s par une, premiere deCo^ipbsition, 
Yont se decompose!* encore , et faire naitra de 
nouyelles ide^s , qui,, par de nouvelles tlScom- 
positions, feront naStre kleur tour tes merVeilles 
des sciences eft des arts • et ouyriront un nouvel 
uniTers. * ' 
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TROISlfeME LEgON. 

. . Des origines et des causes de nos ide'es. 

Ix ne sufEt pas d'avoir assiste, si Ton peut ainsi 
le dire , h la naissancede Videe, d'avoir recon- 
nu ce qu'elle est dans sa nature , et d'en avoir 
determine' le carafctere propre. II faut que la 
determination de ce caractere, fournisse la re- 
ponse aux principales questions qu'on fait sur 
les ide'es. II faut que, d'abord, elle nous mpntre 
leur origine , ou leurs diverses origines, et la 
Cause, ou les causes qui les produisent. 

lei , plus que partout ailleurs , les dissenti- 
mens se manifestent avefc foi'ce , et meme avec 
une sorte de violence. NuUe part , on n'abonde 
avec autant de plenitude dans son opinion: 
nuUe part les opinions diffe'rentes, oii juge'es 
differentes de celles qu'on professe soi-meme , 
ne sont repousse'es avec autant de mepris et 
d'indignation. On ne voit dans ses adversaires 
que des partisans du mate'rialisme et de la fa- 
talite , ou des enthousiastes aveugles qui s'ega- 
rent au milieu des reves dune imagination 
delirante. Telles sont, en effet, les paroles dures 
et injurieuses que s'adressent lies deux partis. 



i}E PBILOSOPHIE^ II'. PARti£. 49 

l)es dispositions atissi en Aemies fetaieiit place 
k d^s sentimens plus moderes^ si Ion pouvait , 
et si Fon voulait s'enteiidre. Mais I'inexacti- 
tude , sotiVent ineme Topposition des langues 
qu'dn s'obstine k parlei*^ fdrmeht tin obstacle! 
qui empeche tout rapprochement. Le mal parait 
done sans retnede; et il le sera , tant qu^on ne se 
pene trera pas de la necessite de mettre uhe grands 
harmonie entre les mots et les choseSi entre ce 
qu'on dit,etceqtt*onveutou cequ'on doit dirt. 

Puisque les pfailosophes ne s'entendent ^ ni 
entre eux , faute d'une langue commune , ni le 
plus Sotivent avec eui-memes, fsliite d'unc 
iangne bien faite, comment pourrions-nous les 
entendre? Comment , pai*mi tant d'idees con- 
fuses , tant de notions incoh^rentes , que ce- 
pendant on ose appeler du nom de sjrsteme^ et 
que nous necompreiions pas, que j>ersonne ne 
comprend^ pas meme leurs auteurs; comment 
pourrions-nousfaire un choix aTouep&r la raison? 

Lorsqu'un langage se compose de mots dont 
ia plupart n^ont que des significations indecises^ 
Fesprit ne pent eti*e qu'indecis dans* ^s juge- 
mens ; et alors ^ ne sachaiit oil se prendre ^ il 
se prend a font ce qu'il rencontre. Erreur ou 
v^rite , c^est Fareugle hasard qui en decide'. 

Potti* assurer nbs recherches an nlilieu de 
tant dlncertitud<es ; pour nous faire jour i tra- 
TOME II. 4 
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vers les tenebres qui enveloppent la question 
des idees ^ nous nous appliquerons d abord k 
eclairer une question qui sepresente avant tout. 
Si nous pouvons faire tomber quelques rayons 
de lumiere sur le sentiment , ils se reflechiront 
bientot sur les idees. 

Quels scandales n'ont pas occasion nes les mots 
sentir et sensation ! et quelle defaveur n'a-t-on 
pas Youlu Jeter sur le&ecrivai US qui paraissalent^ 
ou qui paraissent encore en faire . un usage . 
trop frequent ! Mais ^ si quelques esprits teme- 
raires se sont attire de justes reproches, en 
donnant a ces mots une extension a laquelle ils 
se refusent , ou en les transportant dans un 
ordre qui n'est pas leur ordre naturel , dans 
J'ordre physique , les philosophes les plus sages 
penseront toujours^ que c est dans ce que ces mots 
expriment qu il faut chercher les vrais prin- 
cipesde la science. Cesprincipes pourraient-ils, 
en effet y se trouver ailleurs que dans ce que 
nous sentons ? et ^ con^oit-on un ^tre tout a la 
fois p'ive de sentiment^ et done d'intelligence? 

Si ceux qui appuient leurs doctrines sur le 
sentiment, qu'il ne fallait pas toujours con- 
fondre avec la sensation, qae, par consequent ^ 
il ne fallait pas toujours appeler du nom de 
sensation, s'etaient mieux etudies avant de faire 
la langue^ on aurait vu la verite' passer comme 
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d'elle-meme , de la nature dans leurs expres- 
sions ^et de'leurs expressions dans tous les es- 
prits% L'histoire de la philosophie serait I'lii^ 
toire de ses progres ^ non celle des sectes' et de 
leurs yains systemes. * 

Obserrons^ avec plus de soin qu'on ne I'a fait 
jusqu'a ce moment , ce qui se passe au dedans de 
nous-memies , dans les differentes circonstances 
oil nous disons gue nous seniom; peut^etrereCon* 
naitrons-nous, qu'ily a destnanieresdesentirqui 
n'ont presque ri^n de commun £iTec d'autreis ma* 
nieres de sentir. Aussitdt ^ une grande lumiere 
dissipera de grandes tenebres : nous verrons 
que > pour avoir neglige des distinctions neces- 
saires^ on a raisonne avantde s^etpe fait des 
idees; et^ ramenant^ deux opinions fondamen- 
tales et opposees une infinite d-opinioBS , il 
nous sera &cile de comprendreque ; d'un c6t^; 
les explications ne pouvaient jamais Stre satia- 
faisantesy et que , de Fautre, elles devaient nd- 
cessairement etre'fiiuss^s; l 

Les observations que je vai^ indiquer^ chdcun 
pourra les verifier sursoi-^mime.TSi. elles sout 
d'accord avec ce que vousavteK epirouv^ V »vec 
ce que viDus eprouvez touS' les jours ^^ nous les 
noterons; et ^ nous aurons autant de - notes ou 
de mots^ que nous aurons fait<d't)b5eirvattoiis. 
Alors y il nous s^ra' permis :d€i' faire entreif ces 
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mots dfins ii6s diseours , sans cralndre que la 
clarte nousabpndonne un seul instant; car^ nous 
aurons la certitude de dire quelque chose de 
bien connn^ toutes les fois que nous les pro- 
noncerons; et, par consequent, la certitude 
cte nous euteudre , lorsque nous les emplc^rons 
pour nous-memes ; et, eelle encore d'etre en- 
tendus, lorsque nous nous en servirons aTec 
c^ux qui auront £sut, ou qui youdront faire lea 
memes obseryations que nous. 

En examinant attentivemeut les diverses ai^ 
lections comprises sous le mot seniir, on ne 
tarde^a pas k s'apercey oir, que plusieurs de ces 
afflictions difierent k un tel point les uB,es des 
autres , qu'oii dirait qu'elles sont d'une nature 
contraire* . 

!E)h les examiuant plus attentiyement encore , 
pn pary ieudra i^ les compter ; et Ton s'assiurera 
qu'elles sont au nombre de quatre. 

Obseryons d'abord la premiere, la settle que^ 
d'ordinaire , admettent les philosophes : 

.1^. Lorsqu'uu objet agit sur nos sens, le mou- 
vement re^u. se couuuunique au jceryeau ; et^ 
aussitpt , k la suite de ce mouyement du cer^ 
jtFeaii^ F4me sent, elle eprouye un sentiments 
jL^me sent par la ^ue, par Toiiie , par Vodorai, 
par le gt»^et par le toucher ^ toutes jtes fois ^tjoe 
I'actiou dea^ objets remue ^es ovgaaes* < 
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Or; cette premiere maniere de sentir doit 
eire consideree sous deux points de vile. Les 
cincf subdivisions que nous yenons' d j retnart 
quer out^ chacune^ uo Caractere qui leur appar* 
tient en propre; et toutes ont deeomiuun; 
qu en, mdme temps qu'elles ayertissent ¥iime de 
leur presence y elks Fayertissent aussi de sotf 
existence. 

Sous le premier point de vue , eDes semM^nt 
a'ayoir eutre ellesaueun rapport. Atteiind ana^ 
logie y en ^(kty ne edndtf ira jamais , d'un ^h k 
une od^ur^ oi d'tme odeur k une eouleurj etrie^ 
ne serailphis chimerique^ quede vouloirse ^e** 
presenter ded odeurs so^iiores ou des s6^s odorif^ 
feraf>s> deseouleurs^sayoureuses ou dessayetirs 
colorees. L'experiende ^ d'ailleurs, apprettd 
assez^que celulqui nvanque d-uii seni^ li-^^ja^Mti^ 
eprouvelesoMCimeres de^n4ir anatoguesii^ oeseii'S* 
Aussiy les a-t-on designe'es par cinq ndnns paiv 
ticuliers; son, sawur^ odeur y Co^ek^, t^mher. 

Mais comme, d'un autre ciHiiy ces eli^ e^ 
pece& de miodificationsr sont to«ttes sentieft par 
\kmey et que I'toie ,, lorsqu'elie les eprouv^e^ 
nepc^ut pa6 he pas' se sentir eUe^^'iftidme^ (t. < , 
p. !ii6) y si nous prenons ces modiiQoaliohd' 
par ce qu'elles opt ainsi de commun ,..saYoir.» 
dWeqler I'&me , et de lui donoer Ici sentiment 
de sa propre existence, alors, un seul iiamc^eyra 
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nous su(&re f iCaryPQ.ne multiplie les stgnes que 
pQlir .mjarquer Jes^ difii^ences;. et, afin d'ex- 
primer que, .da,ii$,tp^tes les modifications qui 
j>pus y^iMie^it p^r cinq sens .difierens:^ et dans 
cfaaQune de ce^niiiQdilicatiQnf > Tame reconnait 
touJQurs une memQchdse , le soi,le moi, nous 
diron& quelle a conscience d'elle-meme. Par la 
conscience^ I'ame sait, ou sent qu'elle est^ et 
comment eHe est. Mens ^st sui conseia , cojnrae 
dit le Isfiin i plus.heur^usement que \& francais. 
. Ce fSentinpLfijit duj^i-sei trouy e ; necessaire- 
|ne9t4^^s toutes leg affeotiojQji ded'^ime ^ dans 
iQUtes-^ej.m^nieres de sentir; et, nousa'aurions 
p^.&it ici.l'obi^rTatiot^ expiiesse qu'iLest inse- 
pfi^r^l^Q.d^ la premiqre do ces manieres de. sen- 
tir^ :^ les ^ philosopher ne i5eml>laient , I'ayoir 
trop. {Sp.iiiiirent ouJJie', Vous en.yerirez ua exem- 
pie reoBlirquallle dans une des lemons suivantes 
(le§on;6i). 

Les cii^q espece^ de modificatioQs^ ou les cinq 
especes' de seqtiniens dont nous Yenons>de par* 
lePj, n'ayant . lieu qu.'^ la suite de. quelque im-- 
pression faite silr les sens , nous les appellex^ons 
sentimensitsensaii&ns \ ou^ plus brievemont , sen-^ 
sati^ns){i). i . • ?. • J , ^ ■ ' ^ .• .• , ^ 

■< I ■ ■» i* (^ < < I iiilili tn I I li I J li nn k« > ■ I 1 1 1 i»i n i f il l n i l . , 

(i)^Lii'^i^ifiealSbti db te ibot s^'et^nd , jirsqu'^'ux affec- 
tions qui proviemiefitrd^s mfmyemeas'-operes d^ns tps.par* 
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Alnsi y tout .sentiment .de lame produit pa^ 
racttoh des objets exterieurs sur quelq^ue partie 
de notre corps, yoila la sensation : c'est la pre- 
Biiere mahiere de sentu^que noiis re^narquons; 
et , c est de cette maniece ' de sentir que uous 
allons voir naltre les premieres idees. 

Place au mrilieude la. nature, el eavironne 
d oljjets qui le frappeat daa& tout son, ^tre , 
rhomme reopit k ehaque instant^ par son corps , 
une infinite di impressions , et, par sou a^ie^ une 
infinite de sensations. 

Que resuItera-t-U de cestaTertissemens coa- 
tiauels, qui inyitent rkomme, qui semblent 
memevdttlQir le fojrcor, si prendre coaaaissance 
de taai d affections diyerses,. et des causes qiu 
les produise^t ? que resultera-t-il de cette pre- 
9iiere maaiere de seatir2 

IKievk J si r^me de I'liomme est passive ; toua 
les^tresors de I'iatelligeace > si elle est active. 
SemblaKle aus; corpa inaaiai^s,^ doat la prer- 
miere Iplest de perseyerer k jamais, dans leur 
etat actuel , a moins qu'une foree etraagere ae 
yieane.le dbaagei?, idne ame puremeat passive 
coase]6verait iavariables:, et p^eadaat toute la 
dujree de soa i^xistence, les modificatioas qu elle 

*■ J _l ■ ■ I H i* . ■! ■ PP Jil l *| l ■ H I f I M l ■■■> . I I ■ 1^ !■ .« 

« 

tics interieures dii corps, sans riuterventlon des objetSu 
cxterieufs, Ulles que U faiin, la sqif, elc. 
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aurait una fob re9uest £t^ pmsqu'il ast vrat i{ae 
ia momeDt present , cejui qui fuit^ et oelai qui 
ya suivre^ nous trouvent toujours difiereiis da 
uous-memes^ il faut qu il ai^iste uue force ^^ dont 
Teuergie surmonte I'inertie des sensations* Mais^ 
au lieu que la force qui fait passer las corps ^ du 
mouvement au rapos, ou du repos au xnouve- 
ment^ leur yient du dehors; oeile qui donne la 
yie aux sensations , qui les agite , qui las ra^^ 
primei yient de V4me elle^m^m^ , et |ait partia 
de son essence. 

Que serait una 4me, reduita ^laginiple capa-t 
cite d'etre passiy ement affectee? Acaableed'una 
ibule d'imprassions qui s accumularaient sans 
CQ9se; pour se perdre sans casse dans un sen-^ 
tin^ent oonfus ou rien ne sarait dan^dla $ hett^ 
reuse, sans porm^Ure son bonheur; malbaureuse, 
if^ns pouyoir changer son etat, sans^pouyoir 
meme en former le desir; sa condition la pla'^ 
cerait au-dessous da tout cequi a re^u le dou 
de la yie, au^essoi»s de I'etre qui I'a rague au 
luoindre degre, 

Telle n'est pas Tanie qu'un souffle divin in^ 
3pira dans: Fhomme. Appelea a connaitre ruai^> 
yars et Tauteur de TuniyeiS, a jouip de hi nature 
et d'eUe-nieme^ aUea tou& les moyens^d'entre^^ 
an possession de si grands biensi toutas les {s^ 
cultas necess£^ire$ pour remplir s^ desUoee t > 
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Nous les conoaissoQS C6s moyens; nous avon« 
fait une etu^le de ^ces facultes j pous en avons 
expose le systme (t. i, lee, 4) • ^** apres les puis- 
^ntes considerations que nous avons presentees 
tant de fois^ et sous tant de formes; apres les 
preuyes multipliees que nous avons deipainiees 
k TexpeVienee, ou que nous avons fait $ortir du 
raisonnement; apres des demonstrations que 
les attaques out tonjours £ottiSiee9f et ddnt rien 
n'a pu obscurcir revidedoe ^ nous avops^sans 
doulele droiet de le prononcer : V&me n 'est pas 
borftee It Une fiimple oapafcite de sentir : eUe e^ 
douee d'une activite originelle > inherentea sa 
nature i eUe est un principe d'aetion ^ une forc^ 
innee^ et» en faisant un nouvel emprmjiit a I4 
lattgue latine ^ mms est vis suS matrix > V^me est 
une force qui se aieut^ c'est^^niire'^ qui se biq^ 
difie eUe-^mlme* > 

L'&me ne peut done pas sentir, et demeurer 
oi^ve; oar le^sentiment^ par la maniere agreabl^^ 
ou penible dont il I'afFecte, provoque iiecessair 
rement son action. EUe net peut pfii^ rec^ivoir 
ijftdifieremnent des modifications qiu font sof 
liien ou son ntal ;. eUe est interessee k lets etUr 
dier pour les cofinaitrey.pour se soustraireaui^ 
unes^pouiT se Uvirer aux autre^;; et^ afin de I0 
dire avec plus d'e-nergie : Taetiirite de 1' aJiiiii^ por* 
netre dans Ja pssi^ite d^ lame^ pour porter l« 
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fnouvement au sein du r^pos, I'ordre au sein 
de la c6nfusioay la lumiere an sein de^ tenebres. 

Or, Tactivit^ se concentrant d'abord toute 
entiere dans I'attention , il ne se peut p^s qa elle 
tie concentre en metne temps la sensibilite\ 
Alors, du milieu des sensations, dont I'assem^ 
blage desoMonne presentait I'inMige du chaos, 
s'elere une sensation unique qui domine suf 
toutes les autres. Lame la remarque: elle I'e- 
tudie: elle* apprend k la eonnaitre, et k la recon- 
naitre. Ce n'est plus une simple sensation qui 
Taffecte ; c'est une idee qui F^claire. Un second 
acte d'att^ntioh va faire naitre une seconde idee; 
un troisieme, une autre encorej et rintelligence> 
^ou plu1?6t cette portion de Tintelligence qui tient 
kux'^ensatioh^, ilrk toujours ero^issant , tantque 
la source! des sensations ne sera pas, tarie , tant 
que les forces de Fesprit ne seront pas epuisees^ 

Ajoutons quelques d^veloppemens : disons 
Comment , dans ' le pritxcipe , lame exerce son 
activit<5^' 

' L'attention, pOur produire tous ses effets, a 
besoin aujourd'hui d'un profond recueillement, 
du silence des sens , et souTcnt mSme de I'ab- 
sence des objets dont elle s'occupe. Mais, dans 
les commencemens de la vie oil aucun souve- 
nir n'existe, I'attention ne peut agir que sur des 
sensations actuelles, et, par la direction des op- 
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ganes^ sur les objets.auxquels'nous^ les devons. 

Farmi les objets dont I'enfant re^oit des sen- 
sations, parmi les couleurs qu'il vdit , il y en a 
quiappellent, en quelcpe sorte , le regard, qui 
I'attirent. II y en a aussi, sur lesquelles ses yeux 
se .trouvent diriges fortuitement. L'enfant se 
sent regardant, avant d'avoir eu Fintention de re- 
garder. II ne tardera pas k sentir qu'il peut re- 
garder.volontairement: il sentira aussi la diffe- 
rence du regard i la simple vue; car, Fenfant 
qui veut voir sa mere, ne la voit pas si elle est 
absente; il ne la voit pas dans les tienc^bres : aii 
lieu que, lorsqu'elle est devaint ses yeux, il la 
regarde , s'il veut la regardei:, L'enfant dispose 
de lui-meme , pour regarder j il ne dispose pas 
de I'objet , pour voir. Sans doute, il ne fait pas 
explieitement, entre regarder etvoir, ces dis- 
tinctions qui ont echappe k tant de philosO^kes; 
mais il est impossible qu'il ne sente pas confu- 
sement qu'il n'a que la simple capacite de voir, 
etqu'il a le pouvoir de regarder^ puisqiie Fexpe- 
rience ne cesse de le lui dire. 

Des que Fenfant se sent un tel pouvoir, il 
donne, ou il peut donner, son attention a tous 
les objets qui sont k sa portee. Il.doj(ine §pn at- 
tention par les yeuxj et les couleurs^se separent, 
non-seulement des sensations qui lui viennent 
par les autres sens; elles se se parent 'entre elles. 
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U donne son attention par roreille; et il apprend 
^distinguerun bruit d'un autre bruit, ii demeier 
plusieurssonSy dans un son quid'abordparaissait 
unique* 11 donne son attention par le toucher; 
et il se fait des idees des formes:, des.fi^nres, dn 
poH, durabpteuxy dufroid, duchaud, etc. 

C'est ainsi, qu'apres avoir d'abord applique lei^ 
organes & soninsu, et sans les diriger lairmeme^ 
il les dirige et les appKque Yolontairenient sur 
toutes les qualites des corps. C'est ainsi, qu'il 
parvient & e{H*ouTer des sensationsdistiiiictes^et 
qvCilskcqaiert de^ idees sensiMes. 

Ltes idees sensibles ont /ei/r origine daru U 
sentimerrtr'Sensationf et leur cause dans tau^n-^ 
tiofi (f) qui s'exerce par le moyen des e^fganes. ' 

2'^\ Mais tes idees sensibles ne spnt pas nos 
seules idees^ La sensation n'est pas Funkfue 
source d'o|l derive rintelltgenceH; 
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(i) Quekjuefois la comparaison el le raison^emenl sont 
necessaires pour obtenir uae idee sensible , commey par. 
exemple, si Ton TOulaiUe former I'idce de laf gare^ji , fous 
un coatour donne , renferme la plu&grande surface.' Mais 
il s*agit ici des idees sensiblesquispnt communes a tout le 
genre humam. Et d'aiiteurs , il ne faut point oubller qu*iJ 
est rare que toutes les facultes n'agisscnt pas A* la fbis 
( t. I ip.» 363 )• telle qui domine^ dontie son hoai a Tacte 
pi ei<{ue tou jours mul tipie de i'esprtt. 
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En vertu. de la seule maniere de sentir pro-^ 
duite par lactioxi des objets exterieurs , pour- 
rioas-nous connaitre autre chose que ces objets 
et leurs diverses qualiteV? D'ou nous viendrait 
Tidee desfacultes de lamePD oil nous y iendraient 
lesidees de ressemblance ^ d'analogie^ de cause 
etdeffet? Aurions*-nous les idees du bien et du 
mal moral? 

Puisque les sensati6ns sont insuffisantes pour 
rendre ratson de rinteUigence^ telle que nouli 
la possedons^ il faut que notre 4me soit suscep- 
tible de quelque maniere de sentir^ differente 
de celle qui lui vient de la seule impression des 
objets exterieursi de quelque manii^re de senHr, 
autre que cellesd'ou naissent les idees sensiblesif 
ii faut que nous eproiivions des sentitne'ns autres 
que; les sentimens^ensations. 

Et d abord, laflae ne pouvaut passer des pures 
sensations aux id^es sensibles qu'autant qu elle 
aeit sur les sensations , elle doit necessaibement 
avoir le sentiment de son action ; cbr , YSune ne 
peut pas agir et ne pas sentir qu'elle agit : or , 
cette nouTeUe maniere de sentir s^etnble n avoir 
rien de commun avec les sensations. Qui pour^ 
rait confondre ceque Tfeme eprouve par Texer- 
cice de ses facultes^ avec ce qu elle ^prouve par 
Timpression des objets sur les organes dii corps? 
le fdaisir de la pensee^ aveccelui que ddnne la 
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satisfaction d'un besoin physique? le rayisse- 
n^ent d'Archiraede qui resout un probleme, 
avec la grossiere volupte d'Apicius^ lorsqu'il de- 
vore une hure de sanglier? / 

Le sentiment que Tame eprouve par I'action 
de ses facultes > H'est pas toujours le meme. II 
subit toutes les vicissitudes des facultes *^ fort et 
yify dans les momens de leur exaltation; languis- 
sant etfaible^ lorsqu'elles tombent dans le repos^ 
ou dans un calme voisin du repos^ car il est k 
presumer qu'il n'y a jamais cessation absolue 
d action d^ns potre dme : elle veilley elle agit, 
jusque dans.Ie sommeil du corps; elle agit tant 
qu'elle desire; et la yie n'est-elle pas un desir 
continuel? ; 

Nous ne sommes done jamais prives da sen- 
timent de Taction des facultes delame; ou^ du 
moins , il doit etre tres-rare que ce sentiment 
nous abandonne , et qu il s'eteigne tout-a-fait. 
Mais il ne suffit pas d'ayoir le sentiment dqs 
fj^cultes pour les connaitre^ pour les distinguer 
les unes des autoes ^ pour ^n avoir idee. 

Gomme lesentimenty produit par Taction des 
objets exterieurs, n'aurait pu se changer en idee 
sensible , si Tame Tavait eprouve d'une maniere 
toute passive y et si son activite^ne se fiit mise 
*promptement en exiercic^; de irieme le senti- 
ment^ qui nait de Taction d^s facultes^ ne pourra 
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jamais devenir I'idee de ces facnltes, si I'acti- 
vite de Tame ne se porte sur ce sentiment, pour 
Tobserver, pour 1 etu4ier ; si 1 ame,, apres, s^etre 
laissee entrainer au dehors par Fattrait des 
causes de ses sensations, ne rentre en elle-nieme 
pour s'interroger sur ce qu'elle epronve , sur ce 
qu elle fait, sur toutes les manieres dont elleest 
affectee, sur toutes les manieres dont elle agit. 

Nous ne sommes pas dans une position aussi 
favorable , pour acquerir les idees des facultes. 
(le lame, que pour acquerir les idees sensil)les. 
D'uii cote, Tattention aidee par les organes agit 
sans effort; de Fautre, il faut nous faire vio- 
lence, lutter contre uu penchant qui nous 
porte vers les objets extcrieurs; et, sans se-» 
cours, par Fordre seul de la volonte, appliquer. 
I'attention au sentiment de Fattention, et F^me 
a 1 ame. 

Aussi ^ tous les hommes ont*ils les memes* 
idees sensibles. Pour tous , le ciel est parseme 
detoiles, la terre est couverte d'arbres, d'ani-. 
maux, et d'une multitude innombrable d'ob* 
jets ; tandis qu'un tres-petit nombre de philo- . 
sophes ont cherche a connaitre leur esprit, a se 
faire des idees de ses facultes, a se rendre 
compte de ses operations. Et encore , combien 
leurs recherches ne laissent-elles pasa destrerl 
(t. I, lee. 14. ) . 
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Les idees des facultes de tdnte out leur ori- 
gine dans le sentiment de Vaction de cesfacul^ 
tesj et leur cause dans T attention qui s^exetce 
independamment des organes. 

5". Si les idees sensibles que nous acque- 
rons success! vement, et une a une, par la di- 
rection successive de nos organes sur les difTe- 
rentes qualites des corps ^ disparaissaient k Vin-^ 
stant nieme que cette direction cesse^ ou quelle 
change; si^ pareillement , les idees que nous 
nous faisons des facultes de Fame s'aneantis- 
saient au moment qu'elles viennent de naitre^ il 
est ^rideiit que nous n'aurions jamais plosieurs 
idees a la fois; que nous serious toujours, et ne- 
cessairement ^ reduits si une id^e unique; que 
nous nous trouverions dans I'impuissance de 
connaitre I'objet le moins compose* 

Les choses ne se passent pas ainsi dans notre 
esprit. Ce qu'une fois il a acquis, il ne le perd 
pas aussitot : ses richesses ne se dissipent pas 
k mesure qu'elles se forment ; et la jouissance , 
loin de les user, les rend plus propres ^ de 
nouvelles jouissances. 

II est yrai que le plus grand nombre d'idees 
ne semblent naitre que pour mourir. Le regard 
est quelquefois si superficiel, qu'a peine il ef-^ 
fleure les objets. Souvent Tattention glisse arec 
tant de rapidite sur les sentimens, quon dirait 
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qiiVlle n^st pas avertie de leur presence. Des 
impressions aussi faibles ne peuvent rien laisser 
apres elles. Mais^ si Torgane se tient long-temps 
fixe si|r un seul point; si I'attention ^ par la vir 
vacite meme de Fimpression^ ou par Tordre 
de la volonte y sarr&te sur un seul sentiment , 
alorSy oe qu'on a ^prouye ne s'evanouit pas 
aussitat* L'experience nous apprend qu'il en 
reste des traces durables. Les idees qua donne 
ane attention legere et distraite , sont oomme 
des images reflechies par le miroir qui dispa-r 
rais§jent arec Tobjet; celles^ au contraire^ que 
donoQ uine forte ^ une longue attention , sont 
des cariicteres graves, sur le marbre, dont Tem- 
preinte resiste au temps. 

Paasqne . nous sommes doues de memoire, 
noufr ne pduToqs pas ^tre bornes k I'idee que 
Tatteniion £iit aortir du sentiment actuel. Noua 
avons, tout a la fois^ et I'idee nouvelle qui sur^^r 
tient f et 'uii nombre d'idees> proportionne k la 
capacite de la tnemoire. 

Ce nombre parait d'abord indefipi, quand 
on Voecnpe d'un objet Taste d^venu familier^ 
rMiAf ^ijl'WVeut ne tenir compte que des ideea 
bien distinctement pergucs y on le trouvera 
prodigieusement restraint. Au resfte^ cbocan 
peutMCon^ulter son experience; et je ae pre- 
teads f^ determiner une qnantite qui Yarie 

TOU£ II. 5 
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suivant la difference des iesprits. Ce qu'il y ft 
d' i neon testable y c'est qu'il n'esl aucan liomme 
dont rintelligence n'embrasise simultanement 
plusieurs idees, plus oii moins distinctes^ plus 
ou inoihs confuses^ 

Or^ Ibrsque nous avons plusieurs . idi^s a la 
fois', il se produit en nous une maniere de sentir 
particnliere. Nous sen tons, entre ces^idees^ des 
ressemblances, des differences,- des a^apports. 
Nous appelleron^ cette maniere 'defitotir, qui 
nous est commune h tons, sentiment ide- rapport, 
owy sentinierit'-rappo/t. * . . . 

Et Ton voit que ces sentimens-rapports, re- 
sultant du i^p{)rochemeJit des idees,' doivent' 
etre infiniment plus nombreux que les senti- 
meiis^sensations, ouque lessentimens qui nats- 
sent de Taction desfacultes. La pluslegere con- 
nais^'ance de la theorie des comfaiiiaisons'sufiit 
pour en convaincre. . . 

' II regnera done une.eixtremexonfnsibn parmi 
cette multitude de rapports dont nous ayons le 
sentiipent, si Tame^ pour les dem^Ier> ne se 
conduit k peu pres coming ^ elle s est ; co&duite 
pour demeler ce : quelle avait d'abord senti, 
c'est-k-dire, si eHe n applique, son activite k sa 
tit>isieme naanier^ de sentir^ iCQimme eile Ta ap- 
pliquee a la premiere et a la secdnde r mais^ 
au iieu<|iie, pouir;)clianger en idees les; senti- 
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imens-sensationsy et le^ sentiment qui provi^-? 
nent de ractioa de ^es facultes^ il Ini a sufii 
de la simple attention^ (elle.aura, de plus^ I^esoin 
d'une attention double « ou de la comparaison , 
pour changcir l^s sentimens de rapport jen 
ideas dexapport. . ,1 • 

Xsfts ulees de rapport pnt lew origine dan^ les 
sentimens de rapport. EUes ont leurcsaise dam 
T attention. et^ la. Qomparaisqi^. , . . . . • 

4**' U .€St une. quatfiexjie m^piere de rsentir, 
qui rparait differer des trois que nous venons de 
reuiffquer, pl^us^ncor^ que celles-ci nedifS^rept 
entre elles. 

Un bom^e d'honnpux (je p^le dans Topi- 
nion.;^ ou dans les prejuges, de TEurope ) ^;Un 
homme . d'hpnneur se. sent 1 frappe. Ju]^que-li ^ 
c est une sensation qu'il regoit, et une idee^ sen- 
sible qui en resulte : ipais,.s'il vient a s'aperpe- 
yoir qu'pn . a eu Fia^jptix^n ^^ I'insulter eu; le 
frappanti quel cl^angement .^pud^in ! Le sfing 
bpuillonhe dans les yeines : la vie, n'a plus 4^ 
prix; il faut.la sacrifijer pour veijiger le plus 
ignominieux des outrages. 

Lorsque nous apercevons ~ovl seulement 
lorsque nous supposons*, une intention dans 
I'agent exterieur, aussitot, an* sentimerit-sen- 
$ation qii'il produit en nous, se ioirit un iiou- 
veau sentiment dui sejpble n'avoir rien de 
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cc>iiimun Bttec le sentimesit-sensation. Aussi, 
prend-il un autre ndm. On Vap^lle sentiment-' 
moral ; et on Tappelle aihsi , parce que ce sen- 
timent est produit en nous , par tin agent wro- 
ralf e'estrJi-dire , par tin fitre qui agit sur nous^ 
ou sur nos semblables , qui nous fait du bien ou 
du tnal^ a nous ^ ott k nos semblables^ avec in- 
tention et arec une rolonte libre. Nous som- 
mes fonde's, en effct, k jtiger qu*it y a de la 
moralite daiifs un aete y lorsqu^il est fait ayec 
line volonte libre. Car, oi il y a liberie ^ il y a 
imputnbilite ; il y a merite , ou dSmerite. II y a 
done moralite ( i ). 

Pes ce tooment , naissent au fond dn coeur 
dil^'i'hornme, les seatimensdu juste ^ deFinjus- 
te, de Fhonnete, les sentimens de generosi- 
ty , de delicatesse , etc. 

lies hommes vivant en societe^ ct agissant 
feoiitlhuellement'lesunsstir les autres, il est pen 
de circonstances dans la vie oh ils n'epronvent 
quelqtie sentiment moral t et il n'est pas tou- 
joufs facile de ddmeler ces sentimens, de s'en 
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.(i) II .nous £affit ici ^ marquer la condition primitive 
de toate moralite , VinieniiQn. dav^ ua ag^nt librC' L'in- 
tention de nous conformer aux lois qui decoulent de notre 
nature, a celles que nous impose IVrdre social , et a la 
Tolonte du Cr^ateur, aeheve la morality de nos actions. 
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faire des idees. Si quelquefois , lil suflfit d'uu 
seal acte d'attention , plus souvent ou a besoiii 
de comparaisons , de raisonnemens , et meme 
de raisonnemens tres -multiplies 9 tres-eten- 
dus f quoique tres-rapides. En general , il faut 
de longues observations , une grande experien-* 
ee , une grande finesse d esprit , pour conaaitr<; 
le coeur humain, Ce n est pas trop du genie de 
La Bruyere ou de Moliere pour en sonderles 
replis , pour en penetrer les profondeurs. 

Jjiss idees morales cnt leur origine dans le 
sentimenJ^moral , et leur cause dans Vactmi de 
toutes lesfacultes de teniendemeHt. 

Lam« a done quatre manieres de sentir: 
elle tient^e la nature quatre especes de sen- 
timens difTerens^ sentiment^sensaiion , sentiment 
de V action de ses facultes , sentimeni^apport , 
sentiment'-moral ; d'ou^ son activiteiait sortir 
quatre especes d'idees , idees sensibles ^ idees 
de sesfax:ukes , idees de rapport, , idees morales^ 

Toutes ces idees sont intellectuelles ; c«$t-i- 
dire ^ qu'elles concourent toutes a former notre 
intelligence. Cependant, les philosophes sem- 
blent avoir reserve plus particulierem^nt le 
nom d'idees intellectuelles ^ aux idees des facultes 
de lame , et aux idees de rapport. Rien ne nous 
^mpeclie d'adopter ce langage f et nous dirons , 
en gagnant en predision^ ouplutot en concision, 
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que toutes nos idees, considerees sous le point 
de vue de leur formation^ soul, ou sensibles^on 
intellectuelleSf ou morales. 

Rapprochons , en finissant , des ve'rites qui 
sortent des observatiops les plus simples , et 
qUe la philosophie s'etonne peut-etre d'enlendre 
aujourd'hui pour la premiere fois. 

Les idees sensibles ont leur origine dans le 
sentiment- sensation, et leur cause dans Tat- 
tention. 

Les idees des facultds de V dme ont leur ori- 
gine dans le sentiment de Taction de ces fa- 
cultes, et leur cause aussi dans Fattentibn. 

Les idees de rapport ont leur origine dans le 
sentiment de rapport , et leur cause dans Tat- 
tention et la comparaison. 

Les idees morales ont leur origine dans Ic 
sentiment-moral, et leur cai/f«, oudans Fatten- 
lion , ou dans la comparaison , ou dans le raison- 
nement , ou dans Faction reunie deces facultes. 

II faut done se rendre a cette conclusion : 
qu'z'Z existe quatre origines, et irois causes de 
nos idees, 

Et nous ne devrans jamais Foublier , lorsque , 
pour mettre plus de rapidite dans nos discours, 
nous dirons que toutes* les idees ont leur engine 
dans le sentiment , et leur cause dans lactiou 
des facultes de Ventendement, 
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Les disperses arigines de nos idees ne peuuent 
pas Stre ramenees a une seule origine. Re- 
flexions sur la formation des sciences. 

Montesquieu a ecrit un Traite sur legout. 
Voulant se rendre raison des idees dubeau, et 
du plaisir qu'excitent en nous les ouvrages d'es- 
prit et les productions des beaux-arts, il ne va 
pas, avec Platon, en chercher les modeles dans 
un monde d'essences absolues et immuables. 
Ces explications, si admirees des anciens, lui 
paraissent insoutenables, etfondees sur une phi- 
losophiejausse. II sent ; et son ge'nie , qui tou- 
jours le porte vers les origin.es des choses, I'as- 
sure que les sources du noble , du grand , du 
sublime, du naif ^ du delicat , du gracieux , 
sont , non pas dans les plaisirs de Vdme qui re- 
sukent de son union avec le corps; mais dans 
les plaisirs qui sontpropres a tdme; dans ceux 
qui lui uiennent des idees de sa grandeur et 
de ses perfections ; dans le plaisir de compa- 
rer} dans celui dembrasser tout dune vue 
•generate. 
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Qu'oa est heureux^ messieurs^ de trouver 
quelque l*tipport entre ses pcnsces et Its pen^^es 
de Montesquieu ! Le plaisir de comparer , 
n'est-ce pas le sentiment ^u| liait d6 Texercice 
d'une faculte de 1 ame ? Le plaisir d'embrasser 
tout dune vue generate f ne se conjfond^l p^s 
avecle sentiment des rapports ?et^ croyes-vous 
que ce soit faire Violence k la lajigue , que de 
voir le sentiment-moral dans le plaisir que 
donne k Vkmt Videe de sa ^mndeur ^tde ses per- 
fections ? 

Les diTersi^s manieres d^M pent Itre aflfe6- 
tee la sensibilite humaide , n'ar^iei^t ddaa pas 
ecbappe au k^gard p^n^tj'&nt de Modt^squieu. 
Relish VFssm sur h goOt^ Si ^ a la premiere 
lecture^ y6us n'aviee pas remarqu*^ d'abord 
quelque chose de cotoforme k te que je rotts ea- 
seigne; k la seconde , j'en suis sdr ^ vous deeoifr- 
vrirez, quoique c&chee par la difference des 
expressions , une ^nalogie suffisante pour don^ 
ne^ h noire theorie lappui d^Un grand i^iki. 

Je vx)adrais pouToir ^ppeler 4 Mon secours 
quelque aUtre grande autorite; mais je ti'^n 
tpouve point par mi les philosopher. La question 
de Yoiigine d^s idSes ayant iti , dans tous les 
temps, tametiee k cette vltttnoXivei scmt^elles 
inn^esy o\l i^iennent'-elle^ des sens? T^prit ne 
savait se porter que sur la seule manierede 
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8entir> (»^iiite par le mouT^metit des orr 
ganes. On dirait qae> frappes uniqaem^nt et 
eitchisivem^t de I'oppositioti des prtncipesdont 
ilsfaisaient d^irer les connaissancoi /ies par- 
tisaois de Platen et de Descaites, ceuic d'Atis^ 
tote «t de Locke > ont k peine so^ig^ k Examiner 
c^s principe^ en eux-mdmes i et peut4tre pour- 
mtHdn^ scins trop de t^itn^'ril^^ de hasarder k 
croire qru'ils n'odt jamais parfaitement su , ni 
ce qw^ c'e^stque te^ iddts itinees , puisque ^liisi- 
trun ks a interprdt^^ 4 ga matii^re ( M^- d ) » 
ni €6 que C^est que smaity p«iisqae > sous ce tnol^ 
lis n'ont va que de simples ^ensati^ns. 

U est vrai qu'on a parle quelqnefois d'un 3en$ 
nnotai; etil ^tait difficile, en eflfet, de ie pa^ 
apereeroir combien il y a loin ^ des af]Rectit>ns 
que notts font ^pronver les objets pnreinent 
matemls, mlx affections qui naissent de I'i- 
mage de la Tertu opprimee, ou du crime triom*- 
phant^ 

Mais ee sens moral > ou plutot ce sBntiment 
7natni , h^oiXte au senliment^sensation j ne suf- 
fisa^ pad pour i^ire connaitre tOus les pfaeno^ 
m^iMS de I'inteltigence. Les phe'nomenes qui 
t'te&'nent au sentiment de 1 action des faculte'g 
de V4ttH^ , ceux qui de'rirent du sentiment de& 
rapport's, de^aient ne'cessaircment se refuser a 
toate etplicalion satisfaisante^ puisqu on n'avait 
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pos vemsLtqad les deux manieres de sentir^ qui 
seubs pouvatent en rendre raison* . 

La plupart dcs philosophes , en traitant de 
rQrigi<i;e,de& idees^ ant donccommis la meiae 
faute capitale qu'en traitant des faeuLtes aux* 
ifuelles nous devonsles idees. Comme ils s'e- 
taient contentes de la notion yague d'entende-^ 
inent ^ sans s^ rendre compte des diverses ma^ 
meres^ dont il agit ( t. i ^ le^. i4 ) ^ ^^ meme ils 
se sont coi^tei^tefi^ de la. notion. plus vague encore 
de se^ibiUte, sans se rendre compte de& diver- 
ses manieres dont nous sentons. N'etant jamais 
remontes >. ni ^ I'origine des puissances de Tesr 
prU , ni aux veritables principea des connais- 
sances^ ils en on,t ignore les elemens; et leur 
science s'est trouve'e chimerique et fausse* 

La nature , en nous donnant quatre especes 
de sentimens, a mis en nous quatre sources de 
connaissances. Nous pouvons discerner les 
qualites des corps ; nous nous sommes fait une 
idee des facultes de lame ; nous savons en quoi 
consi$te la moralite de nos actions : nous con- 
naissons enfin des rapports de toute espece. 
Toutes ces connaissances laissent beaucoup a 
de§irer^ sans doute; elles peuvent recevoir, eiles 
pourront sans cesse recevoir de nouveaux- de- 
veloppemens J mais elles sont , elles seront tou- 
jours appuyees sur autant de senlimens dont 
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elles deriveht. 'Celui qui n'a pas remarque ces 
sentimens divers, manque des id^e$ premieres 
et fondamentales de la philosophie. U n'aura 
dans son esprit que des opinions arhitraires , 
des yerites mal assnrees , ou des. erreurs dont 
il lui sera comme impossible de se delivrer. 

On m'a fait une objection qu'il n etaitpas dif^ 
ficilede pre\oir. Les quatre sources de con- 
naissances ne remontent-relles pas ^. une source 
unique ? Les quatre manieresde sentir ne sont- 
elles pas , dans le principe , une seule maniere 
de sentir? Le sentiment-sensation ne se trans^ 
forme-t-il pas successivement en sentiment de 
Faction des facultes^ en sentiment de rapport , 
en sentiment moral? De quelque maniere qu'on 
8ente^ en un mot, n'est*ce pas toujours. une 
meme nature de sentiment ? et alors , pourquoi 
attacher tant d'importance a quelques points 
de vue differens d'une meme chose? 

Pourquoi? D'abord, notre doctrine est a 
Tabri de toutes les attaques dirigees contre la 
philosophie d' Aristote , de Gassendi , de Locke 
et de Condillac; et, par consequent, cette foule 
d'argumens si celebres parmi les anciens plato*- 
ujfciens, ensuite oublies par les scolastiques , 
plus tard reproduits par les disciples de Desr- 
cartes pour etre rcn verse's par Locke , et.que , 
dcpuis ' quelques ailnees enfin, on.renouvelle, 
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non aTec plus de force , mais avec plas^decoi^- 
iiance que jamais, ne sauraient nous atteihdre. 
Ceci est dejk de quelqu importance. 
. Mais cette consideration ne suiiit pas. U ne 
suffit pas qu'il nous soit utile et commode de 
distinguer quatre especes de sentimens* U faut 
que cette distinction soit fondee sPur la nature. 

Le mot ncUure a un si grand nombre d'ac- 
ceptions : il se prete avec une si trompeuse fa- 
<^ilite k toutce qu'on Tcut lui fisure signifier: 
on en a tant use et abuse, quon ne sait plus ce 
-qu'il veut dire, et qu'on est toujours expose k lui 
faire exprimer des choses differentes, ou Doteme 
opposees , si Ton ne suryeille ayec uhe grande 
attention les emplois multiplies qu'on en fait. 

Malgre tant de variabilite, je repondrai , en 
fixant par I'etymologie la signification du mot 
nature , que nos quatre manieres de sentir ont 
chacune l6ur nature propre , et qu elles diffe- 
rent essentiellement les unes des autres ; que 
le sentiment - sensation , quoique le premier 
( lee, 5 ) , n'est pas le principe ,• qu'a la verite , 
les autres sentimens ne Tiennent quaprks lui , 
mais qu'ils ne viennent pas de lui. 

Nuture, nous en axons deja fait la remarque, 
tire son origine d'un mot de la langue Isitine , 
qui vfeut dire ^laiire. 11 faiit done , pour con- 
naitrc la nature de nos differentes manieres 



DE PHILOSOPHIE, IK PARTIE. 77 

de sentir , les ^ipler, s'il est per mis de le dire , 
au moment de leur naissance. Or^ le sentiment-^ 
sensatioki nait d'an inouvement produit dans 
les organes par led objets extdrieurs'. Le senti- 
ment de Faction des faculty nait de cette ac- 
tion men^e. Le sentiment derapppi^tn^^tilf de la 
presence sttmultane^ des idees. Le sentiment 
moral nkift de Fimpk'ession que fait sur noiis un 
agent auquel nous attril)uons une yolonte ( le- 
?on 5 )• Chaqiie espeCe de sentiment ndit done 
4 part : chacnn a'sa nature propre. 

Sans doate que ', dkns notre constitution ac- 
tuelle^ le sen tiinent-sensation ddil s*Stre mon- 
tre d'abord , pour qyte les aiitres sentihiens se 
montreiit k leur tour. U y a ^ cntre les quatre 
manieres de sentir, un ordre successif qui com- 
mence par la sensation. Mais, un ordre de suc- 
cession ne suffit pas pour etablir I'unite de ina- 
tureentre'des choses qui se succedent, U est 
necessairc que cet ordre soit , en meme temps, 
et de succession , et degeneration : et, puisqu il 
est prouve que les divers sentimens ne s'engen- 
drent pas les uns les autres , il est prouve qu il 
V a entre eux une dtfference de nature. 

Mais, j'entends qu'on me dit : si les quatre 
manieres de sentir n'ont pas la meme nature, 
ponrquoi les appelez-vous du nom commun de 
sentiment? 
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Ua nom^commun doi^tie A plusieurs cKoses^ 
est Ipin de prouver I'ld^ntitiB de. leur nature. 
A ce compte , toutes les chosfes qui . existent 
seraient d^ m^me nature , puisque tout ce qui 
exi^te porte le. pam commun d'Stre^ Dieu, 
l'4in^e , le porps, sorit appeles du nom commun 
de substance. Est^ceh^ dire qup la; substance di- 
yinesoit la m^me que ceile d^e r^pa.e ,(>»Hee^l6 du 
corps , et que rame et le fiox^ sofent ui^e seule 
et merae. substfince? I^es denominatiops Qom- 

munes expriment ce qu'^^ y ^ ^^ l^?^n^J"^P.4^°^ 
les choses; et la nature des chosesne consiste 

* ^ • • ' ^ 

pas jdans ce. guellesont .de commun : au. con- 
traire: c'est ce qu'ilyad^ particulier. de spe- 
cial i Tjine chose ,^ qui -pn{ deterfliine prpprement 
la uaturej:,,. .,„ ,. . r , . - ;: . 

Permetftezrixipf un rapprochement auquel me 
conduft la reflexion ^qui precede : jai l>^soin 
que vous me le pardQWWfiez, vous qui avez fait 
Tobjection; car jevaisYOus comparer iSpinosa. 

Vous. di:tes ; J^e nom, commun,^;^^!^!^;/?^^ 
darine.a ce que nous pretendons etre de^. nia- 
Taipres,(liY€irs€|s de sentir, suppose une idee cpm- 
muhe, une chose commune^ et prouve, pay con- 
sequent^ contre notre intention, qq'il y a unite 
de nature enlre: toutes les ioianieres de seutir. 
Iln'y adpnc, a larigueur,.qu une seule* maniere 
de sentir : il n'y a qu'un sentiment. 
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Spinosaavaitdit : le nam coinmifin substance , 
donne a ce qu'on pretend ^tredes sulistances 
diyerses^ suppoke uneldde I30mmune> une chose 
commune^ et prdtive, par consequents qu'il y a 
unite de nature entre toutes le!^ substances. II 
n y a donc> k la^igueur^ qu'une<86ul6 substance 
dans ruriivers. . .. ;V .; ^ . 

On sent bieii toute Tabsttrdit^ d'un pareil 
raisonnemen^t; niais on ne ddit pa^s la £aire res-^ 
sortir. EssiQ^oils dfe'laniiettre eli;e'videnGe, i- 1 

Lorsque n6v^ icou^iderons les etres cofipLmef 
susceptibleg [ de' modifications^ wtasrie ' ddttdsf 
de proprietesy comme possedau^ des atlributg ^f 
comme sei^vantd^ support ou'de soutien^ a des 
qualites/alors^ nous leiir tdonnons le nom^de* 
support f de soutieuy de sujat, de substance^ et^ 
comme il n'y a aucun etre q^ ne sbit dque de 
quelqiie qualile , et' qui ne puissie' ^tte eonsid^r^ 
sous cet unique point deiue 4ju'il est doue de 
quail tesj il s'ensuit qu'il n'en iest aucun qui ne 
puisse doniveF lieu k I'idee de substance , et k la 
memo id^e d^^sulstahce, car il n'y en a'pas> 
deux. II y a doncidentite, entre tons les points 
de Tue d'oiiJ^$uHe<ie point de vue comnitin 
qui forme Fi^eetde Substance y qui est IMee de 
la substance ; niais>ii n'y a.jpas identitey. entre 
les points de ^\ue qui ne sont pas communs ; et 
qui appartieiinent exclusivement i'chaque elrei 
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LeraisonnementdeSpinosaestcurieux : il veut 
qu une idee commune , aoeantisis^ la pluralite 
dfiaetre&qulnous doonent cette^ id^^ qu'«Ue ks 
reduise a uaseul etre, qu'eUe pronv^lew unite* 
U esteyiderit^ qn*eUe ne proure que Tunite du 
p(»nt.de vue sous tequel on le^ considwe. Spi^ 
nosa confond un point de Tue commun k tous 
Iqs ^res, aree la irwlite des etres ; oublian V que 
1^ reaiite d'un. 6tre comprend d^^ qmaJlites com-^ 
munesy etk$ quaUtQ3 qui luispnt propiros. Si 
i»» point de Tue eommun k pjlusieura etres 
ptaute Viuftite de le?ui? nature^ paroure lew 
Ignite y il n y a done quW amma/ daA$ TuQi- 
Tors^ il n'y. a qu'zm homme ^ qvCune montagnCf 
qaim arbre, par la merne raiso^ qttil ny a«H 
r.!iit^vCtm0mbsthnGe\ 

\: i Se: :peut-U qu WL sy^teme qui ^ &it tant de 
ibirute, qui a occupe taut de tfit^s et tent de plu- 
mies:finti systeme^ qnia exerce tou;te la dialectic 
queiide £ayie^ et (que le genie de Fe^elon n a 
piis. dedaign^ de^ji^fu^ter^ ne aoit autre chQ$e 
quutte miserable contusion dTideea^ qu'une ab* 
^jtraetion prise pour ujte realite? 

..ILn'est pas autre chose: et^ non^seulewent 
la .suttfilance de Spinosa est une pure abstrac- 
t4on> je; Teux dire^ nue idee abstraite a laquielle 
ne correspond rien de reel ; c'est , apiies I'idee 
de Yitre^ Tidee abstraite la plus ge'nerale de 
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toatesy et par consequent la plus eloigner de 
larealite. (Le^. 12. ) 

Tenons done pour certain que, sous le seul 
mot sentiment^ nous avons le droit de recon- 
naltre quatre manieres de seiitir, diff^rentes 
de nature. • 

En ne consultant que Fexp^rience, et sans 
remonter aux sources d^ou derive le sens mo^ 
nd, quelques pkilosophes, comme lious Tavons 
dit , n'ont pas balance h prononcer qu'on ne 
pouyait I'assimilier au sentimerU-sensation. Jus- 
que-la, nous devons les approuver.-Mais, n'ont- 
ils pas eux-mSmes detruit leur ouvrage , et ra- 
mend le sens moral aux sensations ;dont ils you- 
laientle separer, lorsqu'ils Font attribue a un 
sens^ oiior^ne particulier, auquelilsbntdonne 
le nom de sixidme sens ? 

Un sens moral, s-il existait, ne ferait pas 
suite aux sens de la yue', du godt, de I'odo- 
rat, etc.> danslesquels iln'entre rien de mo* 
ral : il deyrait done etre class^ k part. Le nom 
de suriime sens ne pourrait lui conyenir, quaii- 
tant qu'il entrerait de la moralite dans les au- 
tres sens , ou qu'il cesserait lui-m^me d'etre un 
sens mai^al. 

. Que si, par le sens moral, yous 6ntendez 
parler uniquement du sentiment moral, et nul- 
lement d'un organe paiticulier ; alors , yous de- 

TOME IX. 6 



vies o« voir dtas t'ime que dtuK Tmuiieras tdf 
sentir, le sentiment-sensation ttle .semimetA 
tner^U^ U B'y a ^Oiic pas -de siasieme rent , de 
^uel^pie imiLli]€(re qu'on Tenille TBiitendbe. 

tes enonces inexacts, qui ne disent pas sette^ 
•moBt <^e /^W<>n ireUt dire , iqtti sottivieiit diaent 
le contrairt}* Si r^riTaia qui s'eo aert 9ie ^10^ 
ittier^ peut qiialqiiefoifi le &xte bmfusaaimtttt 
f%vkrhk\, pance que^'ayjMMie ila dams^aon esprit 
I'idee^u'il "v^ttt y attaoher f il n'ea eat f»as de 
iB^iiiie da ledteur^ •qui p&t abl^ d'ailer aux idna 
jpw ies Jttota : ttne'eiq>i:(easioii fauase ne pest qae 
ia tf (Hklper; ipapcie <qn'<eii']ie<cofiduiaant jk ce qmrnt 
laa dH^ elle rd^at^e de ee qu'on Tent kii dire. 

P€lat-»iltrb ne aera*-^t*il paa timtile^ k i'oocfr* 
sion de Ferreiir et de ia iiaate qui iriemieiii 
d'etM neleyi^s^ 'de iaare uae teMasrqittmir.rar- 
4afice qui jnreaide k ia fonmatioH des aoieiioca. 
JDea M&taams aur bs ategtea de da methode, 
fM^eaileea en ^eme temps ique rezemple .da 
ieiir euUit^ Aeront auieuiL^appnecieea ^ et ilaiaae^ 
jnoat un aatitveiiir iplus di^rmble. 

;Far lesoinq cf^aneadesisena^ nousaimuEm 
susceptibles de cinq manieres de seutk* z: ToiU 
ee quWdit^ et ce'qu'i0<n;ade dnoitde dice. Mais^ 
en s'eaiprimant de b sorte^il ne fatttipaa perdm 
4e Tiie .>qtte ubaciuie de oe^ 'Cinq nam^na de 
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le bleu , i'indigo , le violet ; et comme c^ ff ^ 
C9»l8U|3 primitiye^ fWRvent se fio^ajjinjfp fi^fre 

iive? plfisoH I»pim4^ WlWJit^, sfljt^fHJpSjJWrt 
^, ajptt(efj$ ^ )pe^€s qui qp^^ y^Wf?^ PW k» 

aglssant elle a le s^nti^e^t 4? $pi} fie}ip|i^ i| 
DC lairt pa$ ppoffe qja'i?Jte scffjt? toi(jp\irf yni- 
£i)pfn^'mei)|:. I^ $^ti|ni;ps qu\d|j(fi ^pppuFC p^ 
I'aM^otipft, l^^cpwparwspu, krW9fin«m?i>t; p»r 

«PfWT« pv I'ftCtiW W»wW»P§ fk 9fi§ <tolt# 
e|<B||i6Btaij»p; fteijti H»(Bfne qij'/8% fipw»Te ^ 

&(^e sg fpFf e sfif dee o|^ets 4iflrer^f^ WWIW 

*%? pgyiPflf , fit^ un t^pre;ij^ 4^ geoflapSfjl?;. 

tAfit^ieesiafi^ieref ^ s^n\iff 4 WSMi^f eS4>'4n^- 

ni, onl chacune un cara^tf f ^.p^pr^/^ 4w^W<*if^ 

Qpp Vm F^spJiiwede ^me^»r l^:?(BpJi?!W!n» 
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twuvera que leur nombre egale ou etcede celttl 
des sentimens-sensations , et des sentimens qai 
liaifisent de Faction des facultds de lame; et 
Fadmiration s'epuisera devunt une si etonnante 



'• ' 



variete^ 

L'^me^ par la sensibility seule, est done sus- 
ceptible d une foule prodigieuse de modifica* 
tions; et celui qui, pour se connaitre, croirait 
devoir faire une etude particuliere de chacune 
de ces modifications, serait aussi peu sense 
que celui qui, pour apprendre la botanique, 
Toudrait mettre dans son esprit la forme et la 
couleur de chacune des feuilles d'arbres qui se 
trouyent dans une vaste foret. 

Non que, pour avoir une intelligence par- 

faite de la nature, il ne falMt en saisir, d'une 

vtte, toutes les proprietes et chaque propriete , 

tous les phenomenes et chaque phenomene , 

j usque dansleurs moindres accidens; connaitre 

ce que tous les Itres sont en eux-memes, et dans 

leurs innombrables rapports; embrasser Tim- 

mensite des espaces, et atteindre jusqu'^ Tinfi- 

niment petit. Cette science n'est pas celle de 

Fhomme , c'est la science de Dieu : lui seul voit 

les choses telles qu'elles sont, parce qu'il les 

voit telles qu'il les a faites. 

Mais nous, dont Fintelligence est si born^e, 
renoncons au vain espoir de connaitre ce qui 
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na, pas de bornes : et cependant , glorifions-^ 
nous de ce que nous a inspire le sentiment 
mSme de notre faiblesse, pour lui faire pro- 
duire les efiets de la force. 

Nous Toulions savoir ce qui se passe en nous, 
dans toutes les circonstances ou nous sentons ; 
et nous n'avons pas tarde k nous aperceroir ^ 
combien etait chimerique un tel projet. , L'im-^ 
possibilite du succes^ loin d'eteindre notre cu* 
riosite, n'a fait que renflammer : ne pouvant 
saisir les choses^ une k une^ nous lesavons liees 
pour en former des faisceaux. . i r ;• 

Lescouleurs^ lessons, les sayeurs, les odeurs^' 
les qualitestactiles, leursrari^tes, leurs nuances;- 
cette multitude d'affections diverses ^ a ete con- 
siddree sous un point de Tue commun k toutes ,> 
celui d'etre transmises k Vkme par I'interme* 
diaire des sens : k I'instant^ autour du mot 
sensation, qui a ete choisi pour exprimer ce 
point de vue^ se sont reunis des sentimens qui 
semblaient ne pouvoir se reunir, le froid, le* 
chaud^ le plaisir^ la douleur, etc. 

Nous ayons de meme ecarte toutes les diffe- 
rences de nos autres manieres de sentir ; et, en 
les considerant , les unes sous le point de :yue 
unique qu'elles sont produites par Faction ^es 
facultes de I'^me, les autres sousle point de'^vue 
qu'elles naissent de la presence simultanee des 



kur enlist ent i^t^ d'ifit^Uig^iiO^ ^t ide ^lo^t^,, 

pour atteindre par 1ft ^l^h^e loli^ 1^9 ph^ldd^ 
xaiiiesdkelff %wAhiU%\i^ |>ottf l^^H A6it^li6t, et 
pettr bti raisoflii^t. Ddfift l^]ieditiki«tit«6i4tlAti#% 
ler senthnciit di$ fa^tbti (|e I'Am^ ^ te senlimenl 
HMval^ at d%fi9li dMtifiil^i^t die^ y^apports^ now 

pr8B6ioH8 ^m^Mmf^k. il id^SB ik {la§ falld da- 
Tahla^ pour tetitblir Ht^li^ th^i^^^ 

Les idees eleme0tilii<<6$ d^fit m mAfoStm 
loB sekneei^ «« repr^ntefll ^is^^kf Vt^^fis le 
Teycn^ dies iHt*es m^Yid^dis §t <Wri[i^fets> d%^ 
r^lited exisfhmt^ k p4li^ I^Ulis nf^ i^|^:<^hteiil 
qm dei i^koses^ qili ^tisl^n^ d«ill^ d'aUf^ «k^ 
ses!^ qtle desi^tr^ iiiodiApi^tS;; ei des p6Htdiis 
d'indiTtdtid , fci i'oil|)t^ttf k dlr^, G@ nift ibUt pas 
des id^B fxmlny pi^dulle^ paf 1& ^e^Tlibfi de 
Ibutes les ^»litt^ ^\ttt fe^ttl bbjfet inditidUfel , 
qli'eUes t*e|»*€S^ti^)» dki^ ^6tt iht^ritfe'^ <^ sbttl 
des idees pariPefUee^ ^i> h<>ili^ye]^iEiht: d'ttngt^ahd 
, Reihbro; tt'ittdMdafe^ et 8e tt^bAt^aht comittnlies 
k Ijods , «ll iBSpft-lld^lit d^ pbihtd did vUfe feoitt- 
mitis ( dil^> <}«(li^^ pbftielles> bes ide^s iotd 
prfeeB dbtis lb aat«it« ) d^ ih^e ^Ue \H i^j^s 
totaled. Si «llel M'atfti&Kil p^^ l^ft^ ^ddelg dkhs 
IsBetm itifdf'Hd»^^) ^Ites hh t'h\^)^\^kTBk^xA it 
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rien ; et k& sctenoeft ne leraieiit cfne de iongues 

tteaJtcOnditioM $iiKitikpiifi egalement iiidispeii** 
sables pour la creatioii dea scienoed. Notre fai^i- 
bles^a iii^us impote lahecesaite de aoiia detaeber 
jmK la pepsee, dea iodividita^ po^ n'en conaer^ 
Yer que ^elqMs points de Tue; et il faut ^e 
ioe» points de vue repr^sonteut des qualitea exia^ 
tantes dans les lAdiridus. Saps la premieve de 
pea cpnditioqs^ les sciences nexisteraieni pas 
pour rhonime; Sana la se^oode^ il ne poujnrait 
ereer qu0: des chimeras, 

Les indii^dus^ les realiltes, les faits^ )e se«H 
timent et lea^ difFers sentimena, I'experience^ 
en unmot; TOi^> nou pas les scieDoes^ in«i$ 
ka fottdemensi.des seienee^^ les bases quileuv 
sencent d'apput* Far un travail assidu , avefrr 
Tous assure ^i fondemens 1 coii9olide ees batseaj 
il ett teulps de yqus eleyer ; tQut est pret (leur 
le raisoiuieinei|t^:pQ«r les metbodes> pour la 

pbifesQphie« 

ha pbUooopbie suppose I'experienee f dUe est 
fonder sur I'ei^perience : il ne faut jamais Itm- 
biter r maia^ ^tjiueine tmips^ il JautbieasegRiv 
der de: h icottfondre iiiYflC r^xpeVience, II y a nn^ 
physique experimeuital^e ^ 'un medecine experi'? 
nentole; ily ^f slVpn veut, ane psyebokigie 
fXperjtfueptale : il n y a pas de philoso|Aietexper 
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rim^nlale^ Ae raisonnement experimental. €est 
fausser la langue^ que d'assoeier des choses aussi 
disparates : le caisoaKieme&t part de robserTa- 
tion ; il n'est pas Fobservation . 

'■ Malgre tout ce que je viensde (lire^ et tout ce 
que j'ai dit ^ la dermeire seance >j'aibienpeur 
qu'on ne con^rre encore quelqpues ^^utes ; on 
meme qu'on ne se refused reconnaitre, Gtitt^ nos 
diyers sentimens^^ une difTere^ce auftsi grande 
qu^e celle que nous arons cberclie k etablir.lVfeis 
nony:nies^eur$; et j'ai t<>rt demanifester-des 
craintesy quand j aile desir secret deWeucontreir 
des oppositions. Resistez douic tant ^ue t^as pcmr- 
rez : prenez Tofiensive^ si tous* oroyez qu'eile 
puisse tous donnerde VaTantage'rsoyeb^' victor 
rieux.; je ne derrai pas meplaindre^t oar yous 
me redresserez en me renversant. Je Re fiiis'pas 
un jeu de mois ; et je dois m'expliquer ; 

La - perfection d'tin systeme consiitte dans 
Fhomogepeite de ses parties : il faut^ qu'en' des- 
cendant du principe k tout ce qui en d^riTc^ 
on retrouve toujours ee principe, modifie sans 
doute/ mais non pas denature; carf> d^s ce 
moment > on serait plac^ duns un autre ordre 
de chores : la loi de coiiftintiite serait violee; et 
le syst^me aurait perdu son unite. - ' 

Le systeme-des facultesde I'l^meest un , et 
ho^nogen^ (t. i , le^\ 4 ^*^4 ) :• le -principe ^lo 
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^ systeme se retrouve partout. Dans toutes et 
dai|s chaeune des faculty deriy^es ^ la faculty 
geoeratrice se montre d'une maniere sensible. 
On Toit rattention, dans la comparaison , dans 
le raisonnement : on la voit, dans le d^sir^ dans 
la preference , dans la liberty. L'esprit avance 
d'un mourement facile et continu: il ne sent, 
ni lacune, ni r^istance. 

Or, pourquoi le mSme ordre qui se montre 
dans les deyeloppemens snccessifi de VactMle 
de r&me , na se montrerait-il pas dans les de- 
velappetioifins successifs de la sensibility? 

Pour verifier, cette conjecture , il a fallu.etu- 
dier I'^me dans ses divers sentimens , comme 
nous i'a vions etudiee dans ses actes divers. 

Apres m'etre assure par une observation 
Qonstante 8ur moi-m^me, que Tame n'etaitpas 
bornee'^ une seule maniere desentir.ii un 
seulmoyende benlieur : apres avoir reconhu,- 
par Ime experience que chaque joiir a con-< 
fii*inee de plus en plus , qu'elle pouvait etre af- 
feGtee;de quatre manieres differentes, eprduver 
quatre: espeiies desenthnens distincts, ma pre* 
miere pens^e a ete de ckercher k connaitre Tor* 
dre que je supposaisdevoir exister, entre ces sen-^' 
timens, entre ces affections. J'aicruun moment, 
mais jen'ai pu le croire qu'un moment, quil 
avatt suffix I'auteur des ckoses, d'ordonnep que 
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yitrntp eo vertu de son iifiioD ai^ec le oorps^ Hi 
iMttsiUe aux impressionsi Aes objete' 9Xt^6«rs , 
pour que cette manier646 $eiitip se transformlkt, 
mudme d'elle^in^me^ en touAes led auti^e^; tfue le 
.sentiment (ks fabult^^ ^elni: des ra}>ports, le 
^entUnent mofal meme^ devai^nt a-yoir leur 
principe dans la sensation; cju^la^natimy enfiiiji 
avait systematise tonteales maDierosde sentirj^ 
^rw la rn^me rdgularite q^e toutes les maniSre^ 
d'««ir. , 

y pus Qonnaisse& le& raisoK qi|iii m-ont • fkit 
abandonner iine idee aussi s^d^santo pfir ^ 
aimpUtitei Uq premier soup^on, quorque^bien 
Batwei,. n'a pu tenir deyanttles pnissantes 
raispns qui m'ont £fiit voir combien il'^ait 
peU fonde. II n'y a pas fuaiond'an sentmient 
dans un sentiment. Ce a'est^ nt par des affair 
bltssfem^ns auoeessifs^ ni par uneeotrgie oorais* 
sante que lame passe des unsl aux lautMs;! Ct 
qn'elle etait dans la senaaftionij eUe^ne F«Bft plus 
duns le sentiment moral% Le 'changemeni qui 
a est opere en eUe^ n'est pas. ii2ie.sijn|>le trans-' 
ftrmsilian ; c'est une nothrcUe existenee, - - ] 

Voil ji ce que j 'ai easay ^ d'^ablir v On nji' ai «p* 
p^ des .argumeas , qui se- sont tvouves \ sans 
feroe. J'en attends de nouYeaux; je lea soUioita. 
$i "Fous prourez que je me auis ntf pria eqt mett 
tiunt , entre les diyers senlimens , phis de >dis* 
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iancequa n'y eti ft mis Im naliire : si des obser^ 
tktiOfli tei^ut dirig^es que les mieniidd > irous 
out ikidttt]^ que ces ^utijotens sont mp^tothes 
et tim^ psll^ uh lieu cache qui a echapp^ ji mea 
rech^f ei^n ; alors^ e&tre lis divers phi^Dom^nes^ 
d^ la s^ii^bilite^ il tie r^uera pas seulement 
un oi'dt^ di* sliCGession^ ce sara un rapport plus, 
ii^tiiti^^ an^ d^riT^tibu ittitu^iate > UBe vraie 
g^ii^ation. Je m'euipi^edserai dq rectifier mea 
id^s sur les ydt^es, pour ohauger uue simple 
exposition ell syst^me r^gulier. Ma p^te sera 
ua gftin t4^\i fet ma d^faite d'un moment de-^ 
Tieadra , pour la verit^^ uu triomphe durable. 

Ifeis laissotis ded suppo<$itiotis qui ua peu- 
vent se r^aliserj et fie nous obstinons pas k iron- 
bir tnettj-e dami nos ide'es^ ee que la nature n'a 
pas mis dans ses outrages. 

L'in^ittist du g^nie> je le sais(je voulaisdire. 
je le crois ) , rinstinet du genie le porte toujours 
vers k plms grande simplicite; mais cet in- 
stinct > pour^tre sAr, a besoin d'etre e'claiw par 
les lumieres que donne la reflexion. 

Qu(^i de plus simple^ apr^s avcn^ reoonnu 
dans lame quatf^ mattieres de sentir^ que do 
vouloir les rkmener It une seule , aftuiden'avoir 
qtt'une mime ortgtne pour toutes les id^es? 
D'uft aui^e «6t^ , aprte aTOir 6ti forces d'ad-. 
Miistcre irdis causes de nos id^s^ Tattention, 
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la CQmparaisQn 9 le raisohnementf et, apres 
ayoir remarque que les idee& produites par ces 
trois causes sont, ou sensibles^ ou intellec- 
tuelles f ou morales ^ quoi de plus simple V tpie 
d'attribuer exclusivement k I'attentiou les idees 
sensibles , k la comparaison les idees intellect 
tuelles^ au raisonnement les idees morales? 

Mais ces deux choses^ si simples^ sont des er- 
reurs. U n est pas vrai que les idees aient toutes 
une meme origine^ ni que toutes les idees in- 
tellectuelles exigent une comparaison : il n'est 
pas yrai> non plus , qu'il soit necessaire de rai- 
sonher pour avoir les pretoieres idees morales. 

L'auteur de la nature , en douant I'homme 
d'une volonte libre , la si visiblement destine 
a etre un agent moral : nous avons un tel be- 
soin de morale, que les idees du juste et de 
Tinjuste doivent remonter au commencement 
de notre existence, et preceder le raisonne- 
ment. Pour, ajouter au pen que j'ai dit, je 
m appuierai sur une observation que je prends 
dans Rousseau. 

«Je n'oublierai jamais, d'avoir vu un jour 
un de ces incommodes pleureurs , ainsi frappe 
par sa nourrice. II se tut sur-le-champ : je le 
croyais intimide ; je me trompais. Le malheu- 
reux suffoquait de colere; il avait perdu la res- 
piration ; je le vis deyenir violet. Un moment 
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apres, yiiirent les cris aigus. Tous les signes du 
ressentiment , de la fureur^ du desespoir de 
cet age^ ^taient dans ses. accens. Quand j'aUr 
rais doute que le sentiment du juste et de Tin- 
juste flit irme dans le coeur de rhommeV cet 
exemple seul m'aurait convaincu. Je suis stir 
qu'un tison ardent tombe par .hasai:d/sur la 
main de cet enfant^ lui eiit ete moins sensible 
que ce coup^ assez leger^ mais donne dans 
Fintention manifeste de rofTenser. » ( £nule , 
livre I*'. ) 

U ny a personne qui n'ait pu faire la.meme 
observation que Rousseau^ et qui i^Wopte la 
consequence quil en tire. Je me permettrai 
cependant une remarque sur Fexpression senr 
timent irme. A la rigueur, le sentiment du juste 
n'est pas inne'. U y a dans Vkxae quelque chose 
qui le devance , ne f At-ce que d'un . moment. 
J'ai marque Fepoque^ bien yoisine de la nais^ 
sance^ san6 doute ^ ou ce sentiment se. mani- 
feste. II faut que I'enfant puisse prater une 
Yolonte k I'agent exterieur ; mais^ rien ne lui est 
plus naturel ; rien n'est plus prompt ; puisque 
a peine il existe^ qu'il se sent lui-mSme dou^ 
de volonte. ' 

Terminons cette seance par une reflexion , 
qui nous fera sentir combien nous avons recu 
de moyens d'etre heureux. 
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les sens, plaisirs de FeqHrit , plaism 
eoeur : voUk , si nous savion^ en user, lee 
biens que la aatiire a repandiis ayec prf^fttsiQA 
sor le chemiii de la vie. 

£t qaVm se parde de mettre en balance wim 
^ui Tiennent dn corps , et ceax qui naissent du 
fond de r4me. 

Rapides et fugici&^ les plaisirs des sens iie 
bdssent apres eux que du yid^; et tous le9 h^m^ 
mes fi'en degoAtent avec I'^e^ 

Les plaisirs de Fesprit ont un attrait Urn- 
jours nouToau : T&me est to«}o«r§ |eiiQe pour 
ies goilter j et le temps> loin d^ Ifus ^ffaiblir^ 
leur donne chaque jour plus de yiyaciite. Py-* 
thagore offire aux dieuK tine h^catonib!^., pour 
les remercier d'un theoreme qui pprte encore 
son nom, Keppler ne ehang^ait pois ses riglcs 
eontre la conconme des plus grands moBArques. 
Eat-41 de jouissaace au-dessus de t^jyk^ jouis- 
sanees? 

Oui, m^s^HiB^ il en e$t 4^ jdiis grandes. 
Quels que soiei^ les raytssemens que fs^t ef^ftoa- 
yer la 4eco|iyeptie de la yerite^ il sa p^ ^pu^ 
Neyrton , rassasie d'annees et de ^ire , Ke^v?- 
ton , qui ayait decompose la lumiere e^ ibefixvfB 
la loi de la pesanJbf ur, m wii d^ , ^i^ j^liftnt un 
itigard ^n arriere, yanitas ; t^iKlis q^e, le sou- 
yenir d'une bonne action suffit pour .embellir 
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les derniers jours de la plus extreme vieillesse^ 
et nous accompagnej usque dan^ la tombe. 

Combien s'abusent c^ux ^i placeut la su-^ 
preme felicite dans les sensations ! ils peuvenl 
eonnaitTi^ le pLaisir ! Us ii'ont pa3 idee du 
bonheur. 
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« * 

ilGLAIRGISSEMENS StR LA NATURE DES IDliES. 

Des idees , dans leur rapport aux images , aux 
souvenirs, et aux jugemens. 

JLes conclusions aaxqnelles Tiennent de nous 
conduire les trois legons prdcedentes^ quoique 
appuyees sur des faits qu'on ne peut reyoquer 
en doute , demandent k etre appuyees encore. 
Je le sentals ayant qu'on me I'eilt temoigne par 
diyerses questions^ et par diyerses objections 
qu'on m'a adressees. Je yais t4cher d'eclairer 
d'un nouyeau jour^ les objets que j'ai mis sous 
yos yeux. D'une plus grande clarte, resultera^ 
jel'espere^ une conyiction plusgrande. Rappe- 
lons^ d'abord^ ce que nous ayons youlu etablir. 

L'4me agit sur les sensations; elle a des idees 
sensibles : elle agit sur les sentimens qui lui 
yiennent de I'exercice de ses facultes, et sur les 
sentimens de rapport; elle a des idees intellec- 
tuelles : elle agit sur les sentimens moraux ; 
elle a des idees morales. 

Abandon nee k elle-m^me, la sensibilite ne 
deyiendra jamais I'intelligence. La moindre 
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idee sensible excede les bornes d'une nature 
toute passive : des facultes qu'on n'a pas ^ des 
rapports qu on n'a jamais sentis ^ ne ^auraient 
etre connus ; et les idees morales ne peuvent se 
trouverou mahquent toute ide'e sensible ^ et 
toute idee inlellectuelle. ( Lee. 5 et 4. ) 

C'est done Factivite qui fait e'clore les germes 
que la; nature a deposes dans le sentiment; c est 
Tactivite qui, s'appliquant toiy k tour aux dif- 
fe'rentes manieres de sentir, forme Fintelli- 
gence : elle la fait naitre ; elle la d^veloppie ; 
elle lui donne toute sa perfection. 

Tell^'est la doctrine , aussi simple que sAre , 
dont il ne nous sera plus permis de nous e'carter . 
Nous Tavions dejaannoncee , lorsque, dans un 
langage peu exact; il est vrai , nous n'avions 
pas draint de mettre en ayant que, dans I'esprit 
humain , tout se reduit aux sensations , au tra- 
vuUsurles sensations y etc* ( t. i, p. 106.) Nous 
savoXis aujourd'hui, queJes sensations ne sont 
pa3 le 3^ujl. principe de connaissance j que les 
seiktimens eprouves a la suite de I'impression 
des Q^etSy* ne sont pas la source unique de nos 
ide6s. Nous nous sommes assures qu il est d'au- 
tres manieres de sentir*, d'autres sentimens qui 
sont principes de connaissance, sources d'idees. 
C'est done le sentiment^ et non la sensation, qu'il 
semble que nous auxnons dd nommer alors; 

TOME IC. 7 
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mais^ en nous exprimant avec plus de rerite^ 
nous nous serions exposes a n etre pas compris} 
et, en commengant^ nous etions obliges de 
parler moins bten pour paraitre plus ckirs. 

Comment se fail-il que des choses qui se pr^ 
sentent si naturellement, aient eehappe ^ tous 
les philosophes, et que depuis des siecles on 
dispute sans rien eclaircir^ sans qu'il soit pos^ 
sible de pre'voir jin terme aux disputes? tfu tel 
ph^nomene merite qu'on I'explique. 

On le conceyra , si ^ remontant a la source 
des malentendus et des dirisions, on* observe 
que la question de Vorigine des idees fill d*a- 
bord mal posee par les anciens philosophes ^ 
et que, depuis , on s*est toujours obstine & voth- 
loir en donner la solution sans songer k la 
poser autrement. On I'ayait ramenee en effet , 
et on la ramene encore de nos jours, & une 
disjonctiTe, dont les deux membres sontegale- 
ment faux* Les uns disent : Touies les idSes 
wennenl des sens ; tcuies ont une origine uni-^ 
que et conmuine, la sensation. Les autres disent : 
aucune idee ne i>ient des sens; plusieurs du 
moins ne sauraient en vemr; un grand nombre , 
ioutes peut-itre sont innees. 

Les premiers prouyent fort bien que les idees 
ne sont pas innees, mais fort mal qu'elles yien- 
nent toutes des sens. Les seconds prouvent fort 
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l)ien aussi^ ou plutot ils ont raison de penser, 
qu'il y a des idees qui ne viennent pas des sens; 
mais ils prouvent fort mal , en m^me temps ^ 
qu'elles sont ianees^ 

Cependanty ons'en tient toujours k ce dilem-^ 
me : ou les idees viennent des sens, ou dies sont in- 
nees; il riy a pas de milieu. 

ll y a uo milieu ; il y en a plus d'un : il y a 
trois milieux entre ces deux propositions; car, 
entre les sens, unique origins des idees ^ et les 
id^es innees^ il y ^ trois manieres de sentir/ 
qui sont autant d'origines speciales d'idees 
(le^.S. ) 

Les partisans des deux doctrines ne pou-^ 
yaient dond , ni resoudre la question de Tori- 
gine des idees, ni se rapprocher entre eux. Les 
uns et les autres yoyaient avec une entiere 
evidence, quil y avait erreur dans I'opinion de 
leurs adyersaires : ils s'abusaient, en concluant 
de cette erreur que leur opinion propre ^tait la 
verite. 

Ce qui aurait suffi pour emplcher de bien^ 
poser la question de Torigine des idees, c'est 
que, le plussouyent, on confondait trois choses 
distinctes; la f^o^i^e des idees , leur ^r/gme, et^ 
leur cause. On croyait avoir constate la cause 
dune idee , quand on avait decouvert son ori- 
gine; ou, s'^tre assur^ de son origine, quand 

1 
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6|i avaitreconnusa cause; ou enfin, qu'il suffi- 
sait de la nature et de la cause d'uixe idee , sans 
qu'il fut necessaire de remonter h: son origine. 

Locke, lui-merae, regard^lare)^ex/oncomme 
une source d'ide'es; et Condillac, qui le blame ^ 
ne voit dans cette faculte c[au?i canal par lequel 
les idees deru^ent des sens. La reflexion n'est pas 
une source d'ide'es, une origine d'idees; elle 
n'est pas , non plus , un canal de derivation : la 
reflexion est une cause d'idees. 

On etait plus excusable , ce semble , de con- 
fondre la nature des idees avec leur origine; 
car , si Ton ne voit pas toujours I'origine dans 
la nature, on voit toujours la nature dans I'o- 
riginfe. 

Vous savez que tons les points de la circon- 
fe'rence d'un cercle sont k e'gale distance du 
centre : vous connaissez la nature du cercle j 
vous pourriez cependant ignorer son origine ; 
car, vous pourriez ne vous etre pas apergu de la 
maniere dont il se forme. Mais, quand on con- 
nait I'origine du cercle ,• q^iand on s'est avise 
que, poiir le de'crire, il suQit de faire tourner 
un compas ouvert , sur une de ses branches ; 
alors dans cette formation , ou dans cette ori- 
gine, on voit I'egalite de toutes les distances ai» 
centre. 

Jl est vrai que le cercle est une figur6 sisim- 
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pie, qu'il parait difficile de nepasen decouvrir 
I'origine a Tinstant me me qu'on le voit, Mais , 
qu'il s'agisse d'une ellipse ,» d'une hyperbole , 
d'une cycloi'de ; on ne tardera pas a s'aperce- 
yoir , que Torigine de ces courbes peut rester 
cachee, long-temps apres qu'on nous en a fait 
connaitre la nature. 

La nature d'une idee est connue quand on 
connait son origine , mais non pas recipro- 
quement : il fallait done distinguer ces deux 
choses. 

II le fallait si bien , que rien n'importe a uh 
plus haut degre'. Si vous cherchez , en effet , 
la raison de la difference qui se'pare, du com- 
mun des philosophes , le philosophe qui nous 
eclaire par son genie, vous trouverez, qu'elle' 
consiste principalement dans la maniere dont 
ils considerent les objets. L'un e'prouve le be- 
soin imperieux de savoir le comment des choses : 
tant qu'il ne les a pas vues se former sous les 
yeux de son esprit , il croit les ignorer : aux 
autres, il suffit des choses comme elles se pre- 
sentent, ou teltes qu'on les leur montre; ils ne 
vent, ni en deca, ni en dela ; et cette curiosite 
des comment^ cette recherche des origines, qui 
tourmentent le premier, ils ne les concoivent 
pas. 

Aussi, quelles sont leurs connaissances? 
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quelle est leur philosophie? Comment eonoai^ 
sent-Us les choses^ la nature des ehoses? Je di& 
cjulls ne la connaissent mSme pas ^ cette na- 
ture ; ou y pour qu'on ne me reproclke pas de 
me contredire^ je di$ qu Us la connaissent mal, 
et qu on ne pent en avoir une vraie connate 
sance que par son origine« 

L'enfant n'ignore pas ce que c'est que le pain 
qu il voit^ et qu il mange tons les jours ; direz- 
vous qu'il en connait la nature^ comme celui 
qui a vu semer le grain , qui I'a vu recueiUir, 
qui Ta YU mottdrcj^ qui a e'te ten^oin de tout ce 
qu il faut de travail et de peine pour en faire le 
plus pre'cieux des alimens ? . 

Et nous > hommes faits^ la plupart des ehoses 

que nous croyons connaitre f les connaissons* 

nous ? Ne sommes-nous pas comme l'enfant qui 

jouit des productions de la nature et des arts , 

sans s'inquieter de la sagesse divine ^ ou dc Fin- 

dustrie humaine qui leur a donne Fexistence? 

Trop heureux de n'^tre qu'ignorans , et de ne 

pas imiter la folle presomption de ces philoso- 

phes qui^ au lieu de cbereher la raison des 

ehoses dans leurs origines ^ ou dans leurssour* 

ces, c'est-a-dire , oii elle&sont, se flattent de 

les deviner par une sorte d'inspiration , qu'ils 

appellentyorce de genie , et qu'il faudrait appe- 

ier dcreglement (Tesprit , ahence de ban sens / 
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Ceci tient k tout. Nous touchons a la question 
4e 1 analyse et de la synthese ; a celle des defi- 
aitions qui montrent la generation des idees , et 
des definitions qui se font par le genre et la dij^ 
ference. Ces questions une fois resolues , <aous 
saurions enfin ^^ si^ etquaud, il £aut dans nos 
etudes aller du particulier au general ^ ou du 
general au paii;iculier ; du eompose au simple , 
oa du simple au compose ; des idees aux mots , 
ou des mots aux idees : nous saurions s'U est 
permis de balancer^ entre une methode quinous 
conduit toujours par le chemin le plus facile et 
le plus court , et une methode qui nous force 
de nous trainer a trarers des sentiers longs , ra- 
boieux y herisses d'epines , et qui ^ apres tant 
de fatigues , n'aboutit ordinaitement qu'^ nous 
egarer. 

Je ne dois pas m'engager aujourd'hui dans 
ces rechei'ches : qu'il me suffise d'avoir remar- 
que;^ combien il importede ne pas toujours eon- 
fondre la nature d'une idee avec son origine^ 
et de Yous avoir fait comprendre, ou du moins 
entrevoir ^ que, pour bien connaitre les choses , 
il faut prendre I'habitude d'aller ^ leur nature 
par leur origine. 

Les idees sans origine connue , sont comme 
ces mots qui ne tienuent plus a leur racine, et 
dont les etymologies perdues ont fait disparai- 
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tre la valeur avec ies litres. De telles idees et de 
tels mots^ rendent tout arbitraire , Ies fexpres-- 
sions et Ies pensees. Cependant, la parole a ses 
analogies qu'il faut respecter; le raisonnement, 
ses lois auxquelles il faut se soumettre ; car la 
verite ne de'pend pas de nos fantaisies. 

Les philosophes ayant done confondu la na- 
ture des choses, leur origine, leur cause , et 
n'ayant vu dans la sensibilite que les seules sen- 
sations , la question de I'origine des ide'es de-* 
vait necessairement etre mal posee , et expri- 
mee en termes d'une signification toujours in- 
certaine. En cet e'tat, les efforts du genie e'taiept 
impuissans pour la resoudre. 

Mais^ la solution que nousavons donncenous- 
memes^ est-elle a Tabri de la critique? resiste- 
ra-telle a toutes les attaques? Les amis de Des- 
cartes et de M allebranche , ceux de Locke et de 
Condillac^ ne se re'uniront-ils pas pour renver- 
ser une doctrine qui veut renverser les leurs? 
Ceux qui , ne s'e'tant faits les disciples d'aucun 
philosophe , ne reconnaissent d'autre maitre 
que la raison , seront-ils avec nous ? 

Voyons ce qu'on pourrait mettre h la place 
de ce que je Vous ai enseigne, sur la nature, les 
origines, et les causes de nos ide'es ; et d'abord , 
ecoutons les objections relatives a leur nature. 
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Objections. — Vous dites que nous nayons 
des idees , qu'autant que nous distihguons les 
objets les uns des autres, soil que ces.objets 
existent en nous^ soit qu'ils existent hors de 
nous; en sori;e que, selon yous> ce quipropre- 
ment constitue uue idee , e'est un rapport de 
distinction ; et , comme tout rapport de distinc-^ 
tion suppose quelque sentiment qui I'a precede, 
puisqu'on ne distinguerait rien si on n'avait 
rien senti, vous en concluez.que I'ide'e, et le 
sentiment distingue , sont une seule et memo 
chose. 

Or voici ce que nous opposons.a cette doc-* 
trine ; 

% 

I**, Idee veut dire la meme chose qn image* 
Aussi , les premiers philosophes pensaient-ils 
qu'on ne pent concevoir les choses qu'autant 
qu on se les repre'sente par des images ; et il ne 
fautpas croire que cette signification primitive 
du mot idee §oit changee. Dans presque tous^ 
les traite's de philosophic , et particulierement 
dans ceux qui sont k Tusage des ecoles, onen*- 
seigne que I'idee est Timage , la simple repre- 
sentation d'uii objet; idea est objecti imago vel 
representatio in mente. Pourquoi ne pas so te- 
nir k une de'finition, adoptee par le plus grand 
nonibre des philosophes anciens et modernes ? 
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Nous somrnes portes k croire avec eux quc^ du 
moment oil leg images disparaissent , tout dis- 
paratty et qn'il ne reste rten dans Fesprit. 

2% MaU^ si c'etait nne erreor de confoiidre 
ainsi les idees aTec les images, ce n^en serai t 
pas une, peut-^tre, de les confondre avec Ics 
souvenirs. Lorsqne les objets agissient sur nos 
sens^ nous disonsqu'ils nous font epronrer des 
s^osationsy que nous le^sentons; nous ne di-^ 
sons pas que nous en avons idee. On approche 
une fleur de voire odorat, vousdites : Je la 
sens ; mais, si Ton vous parle d'une odeurque 
vous ayez sentie il y a quelque temps, vous di- 
rez : J en ai Fidee ou le sout^emr. II parait done 
que ,*s'il fallait renoncer k Topinion commune 
qui place les idees dans les images , on ne se- 
rait pas tre&-*eloigne de la v^rit^ , en les pla^ant 
dans les souvenirs* 

5*. Vous pretendez que I'idee que nous nous 
faisons d'un objet, consiste k le dtstinguer, a le 
discemer parmi d'autres objets. A ce compte y 
il faudrait dire souvent, qu'on a en meme temps 
idee ^ et qu'on n'a pas idee d^une meme chose. 
Je distingue immanquablement un ^cu d^nn 
louis;^ mais il est rare que je distingue un ^cn 
d'un ecu. Je distingue done, et ne distingue 
pas; j'ai une id^, et n'ai pas une idee. Et d'ail- 
ieurs, comme nous distioguons un objel des 
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autres objets par plus ou moins de qualttes, il 
faudra dire , d'apres yqhs, que les idees sont 
{>Iu$ ou moius idees : un tel lang^ge est au 
moins bieii extraordiuaire. 

4**. A cest trois objections qu on m'a faites , 
je veux en ajouter uno quatrieme , que pent- 
etre on ne me ferait pajs. 

En pla^ant I'idee dans la distinction des ob-* 
jets , et par consequent dans un rapport de dis^ 
tinction , prenez garde , pourrait-on now& dire, 
que YQUS la confondeaL avec le jugement; Or^ oh 
en sommes-nous si Ton confond Vid^ avec ia 
jugem&tu ? et que faudra-t-il entendre k lave- 
nir^ quand nous Urons^ dans les ouvrages dea 
philosophes, qu afin de ue pas nous egarer dans 
nos jugemensji il faut commencer par nous 
faire des idees exaetea? N'est41 pas eyident que^^ 
sans des idees anterieuresau jugement^ touted 
nos connaissances ne pourraient etre que fans-* 
ses ou hasardees^ ou plutot quHl n'y aui^it paa 
de connaissances? 

Mepome^ Ces difficultes meritenit certaine^ 
ment d'etre prises en consideration ; je Yais ta- 
char dy repondre, autant quil sera en moi. 

!*». U est Trai ^ qua ne consulter que retyma- 
logie y Idee et image sont une meme chose : il 
est vrai aussi^ que la plupart des philosopbes ne 
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86 contentient pas de Yoir entre ces deux mots 
une identite materielle et verbale : ils pensent 
cfu'il y a encore identite entre les choses expri- 
mees par ces mots ; en sorte que, si toute image 
venait h s'effacer, Fesprit serait a I'instant vide 
de toute idee , priye de toute connaissauce. 

Cette opinion, qui confond les idees que nous 
nous formons des choses avec leurs images , est 
un reste de la philosophic d'£picure ; car , les 
fan tomes, les spectres, les simulaeres volti- 
geans , les especes expresses et impresses avec 
lesquelles fipicure veut rendre raison de la ma- 
niere dont nous connaissons les objets, ne sont 
que des images ( t. i , p. i55). 

Or , des philosophes sont-ils excusables de n'a- 
voir remarque dans leur intelligence que de 
simples representations de I'etendue? Notre sa- 
voir est-il done borne aux objets exte'rieurs? et 
tous les objets exterieurs sont-ils neeessaire- 
ment etendus ? 

Les objets de nos connaissances sont en nous, 
ou hors de nous : en nous, ce sont, ou les mo- 
difications de Tame, ou ses facultes; ou les rap- 
ports, soil des modifications entre elles, soit 
des facultes entre elles; ou les rapports des 
modifications et des facultes. Hors de nous , ce 
sont , ou les objets du monde physique el mo- 
ral , ou les qualite's de ces deux mondes; ou les 



BE PHiLOSOPHIE, II*. PART IE. tog 

r^rpports siuxquels pfeuvent donner lieu ces ob- 
jets et ces qualites . 

Les modifications de Tame^ les sensations 
quelle regoit, les divers sentimens quelle 
e'prouve; de meme que ses operations , ses fa- 
cultes : toutes ses manieres d etre passives et ac- 
tives f en un mot/ son t plus ou moins simples^ 
plus ou moins composees ; mais eUes ne sont ni 
ne peuvent etre etendues et figurees. Le raison^ 
nement est plus compose que la comparaison ; 
le nombre mille est plus compose quele nombre 
cent. Est-ce a dire que I'acte de I'esprit qui rai- 
sonne^ ait de plus longues dimensions que Facte 
de I'esprit qui compare ? que le nombre miUe 
ait plus de surface que le nombre cent ? Tout ee 
qui a de Fetendue est compose sans doute; mais 
tout ce qui est compose n'est pas etendu. ^ 

Les idees de ce qui se fait et de ce que nous 
faisons en nous, ne representent done rien'de- 
tendu: elles ne sont pas des images. 

Les idees^images n'ont rapport qu'i ce qui 
existe horsd« nous;et encore, Fexistericehors 
de nous ne suffit pas; car, independamment de 
Kntelligence des autres hommes, les corps eux- 
memes , dans le plus grand nombre de leur& 
qualites, ne sauraient se mantfester par des 
images. L'ide'e- image, Fidee-representation , 
n alien , quautant que les objets de nos sensa- 
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tions sont etendus : telle est I'idee de la surface 
et du volume des corps. L'idee d'un son tie fut 
jamais une image ; l'idee d'une odeur ne fat ja- 
mais une image. On apprecie une tierce^ une 
quinte : on ne se la represente pas; et^-st le 
langage philo6ophique permet de dire qu on se 
reptesente un ton, une odeur ; que m^me on se 
represente une operation de Fentendemeiit on 
de la Yolonte , ce ne pent ^tre que par exten- 
sion; comme le langage poetique a permis i Ho- 
race de donner a Techo le nom fTimage ^ imago 
jocosa^ 

Ce6 reflexions recevront d autres d^Teloppe^ 
mens, et prendront un nouTeau degre d'^^yi*^ 
dence, quand nous expliquerons la maniere 
dont nous nousformons l'idee des corps; mais, 
e'en est asset pour vous faire sentircombien est 
£iux le prejuge qui, peuplant d'images i'esprit 
bumain, et n'y yoyant pas autre chose, semble 
reduire toutes ses facultes k la settle imagH 
nation^ 

2^. On conviendra, je pense, que la pre- 
miere objection n'a qu'une yaine apparence de 
force; et ^n I'abandonnera pour insister suir la 
seoonde ^ qui , au lieu de placer les idees dans 
des images, les place dans des souvenirs. 

Mais, on ne s'avise pas qu'il y a des souvenirs 
confus^ comme il y a des sentimens confus; et 
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nieme^qu ilregoe ordinairement plusde confu- 
sion dans le souvenir de ct que nous avons 
senti autrefois^ que dans ce que noussentons 
actaellement. Si done, il ne suffit pas de sentir> 
pour avoir des idees, k plus forte raison ne^ 
suffit-il pas de se ;souvenir<. 

Ce qui trompe, c est que le mot idee a plu- 
sieurs aceeptions.On lefaitsynonymedepeitf^ey 
dlmagey de souv&nir^ et de bieu d'autres mots 
encore. On diraegalementquePascaJise fait re^ 
marquer par la sublimite des ideeSf ou par la 
sublimite des pensees. Persouue ne bUmera 
votre langage ^ quand vous direz qu'il est tres- 
difficile de se faire , ou une idee^ ou une image 
da systeme du monde , d'apres les anciens as-* 
tronomes ; et que rien u' e$t plus facile que de 
sen faire, ou une idee^ ou une imager d*apriQS 
Coper nic. Les critiques les plus .minlitieut youfi 
permettront de dire, k votre chpix, que vous. 
vous souveneZf ou. que vous a^ez idee^ d'un jeu 
qui amusa votre eufance. 

Mais , toutes ces substitutions ne prouvent 
qu'une chose; c'est qti^ le mot id(^e, outre le 
sens qui lui e$t propre^ en re^Qit d'autres par 
extension. 

II n'y a , dites-vous , aucune difierence entre 
Tidee et le souvenir, Spngez done . que le sou- 
venir est une idee rappele'e. 
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5**. De ce 'qu'dn distingue au premier* cotip 
d'oeil un ecu d'un louis^ et qu'on ne le distingue 
pas d un auti^e <ecu; et, en general, de ce qu'on 
distingue aTecia plus grande facilite un objet 
de tous les bbjets qui en sont tres-differens, 
tandis qu'on est expose a le cohfoiidre avec 
ceux qui lui ressemblent, tous. Toulez que je 
sois oblige de dire qu'on a en iheme temps 
idee , et qu'on n'a pas idee d*uhe meme chose ; 
el cela vous parait contradictoire. * 

Je me coatredirais, sans dbute, si> en com- 
parant un e'tu avec des louis, je disai^ que j'en 
aiidee, et q^e je nen ai pas idee; ou si, en le 
comparant avec d autrds fe'cus , je disais qye je 
nen ai pasid^e, et que j'en ai idee. Mais, il ri y 
anuUe conttadiction a dire, que j'eii ai ide'e 
quandje le compare avec des louis, et qiie je 
n!en aipas idee-, quand jele compare avec des 
ecus. Car, J6 ne dis autre chdse , sinon qu'il est 
£3icile de reconnaitre uh ecu- dans un" tas de 
louis , et difficile de le remarquer dans uri tas 

ecus* i .1 . 

Vorus ajdutez que les cbbses, se distingiiiant 
les .unes des autres par plus ou moin's de qua- 
lites, je suis force d admettre des ideVs qui sont 
plus ou moins id^es. 

-Je me garderai bien de mViprimer de la 
sorte. Un enfant ne connait^ de Tor, que la ecu- 
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leur jaune , tandis que le chimiste voit dans 
ce metal une yingtaine de proprietes. Je ne di- 
rai pas que I'idee du chimiste est plus idee^ 
vingt fois plus idee> que celle de I'enfant. L'eau 
de la mer n'est pas plus eau que celle d'un 
fleuve; elle est plus pesante^ Un chene n'est pas 
plus arbre qu'un poirierj il est plus eleve, Une 
grande maison n'est pas plus maison qu une 
petite ; elle est plus commode , ou moins com- 
niode , etc. 

La troisieme; objection n'est done rien. Ve- 
nons a la derniere : celle-ci, je le crois, n'at- 
taque pas seulement des mots ; elle v a au fond 
des choses; elle tend h prouver que, d'apres 
notre determination de la nature de Tidee , il 
n y a plus d'idees , a proprement parler, puis- 
qu'elles se confondent avec les jugemens. Pre^ 
sentons de nouveau cette objection , afin qu on. 
puisse la mieux apprecier. 

4"*. Distinguer, demeler, discerner, sont au- 
tant d'expressions dont nous nous servons, pour 
designer I'etat oii nous sommes quand nous 
aYons une idee; ensorte que , nous acquerons 
une idee nouvelle toutes les fois que nous re- 
marquons ce que nous n'avions pas remarque'. 
Or, distinguer un objet parmi d'autres objets , 
c'est apercevoir une ou plusleurs differences. 
un ou plusieurs rapports. L'idee consiste dbnc,^ 

TOME U. 8 
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dans mat perception de rapport; mats le jug;e^ 
meat ^ nous I'avong enseign^ nons^m^mes , est 
nne perception de rapport. L'idee et le jugement 
sont done une seule chod^; et alors le juge- 
ment ^ c'est-Jt-dire , la perception de rapport 
entre deux idees, sera la perception de rapport 
entre deux jiigemens ^ Cette definition, expli- 
qnant le m^me par le meme , idem per idem^ 
n'expliqne rien en eflfetj elle me nous apprend 
rien . 

Que repondre? Accorderons^nous que les 
idees sont des jugemcns? faudra-t-il le nier? 

Si les idees sont des jugemens> nous torn-* 
bens' , ce semble , dans une maniere de parler 
tout4-fait insignifiante. Car, en disant que le 
jugement suppose des idees, qu'il porte sur des^ 
id^es, nous disons qu'il suppose des^jugemens, 
qu'il porte sur des jugemens* Si les idees ne 
sont pas des jugemens, elles ne consistent done 
pas dans des rapportfe^ elles ne sont pas des 
rapports de distinction ; et notre theorie est 
renrersee. Que repondre, encore une fois? 

Nous r^pondrons, et nous proorerons ^ que 
les'id^es sont de vrais^jtigemens, mais des ju- 
gemens d'une esp^c particulieve. 

Dans'le jugement, ttel que le conifoivent les 
philosophes, on a toujours deux termes qui 
sont' Tun et lautre tletermines , un sojet et ua 
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attribftt ; et le jugement oonsiete^ disent-^ils , k 
percevoir, ou k affirmer^ le rapport entre ces 
deux termes* 

Dans le jugement constitutif de Fidee , on 
n'a qu'nn terme qui soit determine; I'autre 
reste indetermine. 

D*un e6te , un seul terme est en regard d'un 
seul terme; de Fautre^ un seul terme est en re- 
^rd d'un nombre indefini de termes. 
Voyons si je saurai m'expliquer. 
J ai besoin, pour exposer ma pensee , d'en- 
trer dans quelques considerations sur la nature 
du jugement^ 

L'enfantauberceau^ a le sentiment de sa fai- 
blesse. Le lion^ au milieu du desert^ a le senti- 
ment de sa force. Les pleurs habituels de Fen^ 
fant> Fassurance ayec laquelle le lion fond sur 
sa proie , le disent d'une maniere qui n'est pas 
equivoque. De part et d'autre , il y a done senr- 
timerU de rapport : car la faiblesse et la force 
sont des eboses relatiyes. 

L'en&nt ne dit pas encore , mais il dira 
btentot en luvoneme , ou tout haut^ je suisfair 
bU, Le lion ne dira jamais en hri-meme , je 
smsfort. 

Par Fusage de la parole , et par les progr^ 
rapidea de sa raison ^ Fkomme parrient de 
bnane keure a ae representor , k part^^ et sue- 
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cessivetnent ^ deui choses qui existeht totijoui'5 
ensemble^ et reunies; savoir, les etres et les 
qiialites qui les modifient , quoiqiie les etres ne 
soient jamais sans quelques qualites , et que les 
qualites ne puissent pas exister sans les ^res. 
II pense a une fetiille d'arbre, sans penser a sa 
couleur, ou a la couleur^ sans penser a la feuille^ 
quoique ces deux choses ne soient jamais sepa- 
rees en realite , et meme quoiqu'on ne puisse 
voir la feuille sans sa couleur, ni la couleur sans 
la feuille. 

Or j d'oii nous viendrait le pouvoir de sepa- 
rer ainsi dans notre esprit, d'une maniere du- 
rable, deux choses que la nature a unies , et que 
nous ne pouvons voir qu'unies, si nous n'a^ions, 
pour ope'rer cette separation, deux signes dis- 
tincts, don t Tun ptit fixer la pensee sur la 
feuille, etl'autre sur sa couleur? 

H est vrai que la' nature nous montre elle- 
Htemie des feuiiles vertes, jaunes ou rouges* II 
est vraiaussi, qu'en observant une meme feuille 
d'arbre i plusieurs reprises, et en des temps 
differens , on la voit passer successiyement 
d'une couleur a d'autres couleurs; et cela sufit 
pour qu'on puisse remarquer, dans plusieurs 
feuiiles qu'on voit en meme temps, quelquc 
chose de commun et quelque chose de divers ; 
et dans une meme feuille , quelque chose qui 
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ehange et quelque chose qui ne change pas^ ou 
qui est plus long-temps k changer; c'est-ard,ire , 
pour qu'on puisse remarquer dans Tune et 
I'autre de ces deux circonstances ^ ua sujet et 
des qualites, 

Mais il est k croire^ que cette remarque ne 
laissera que des traces legeres , bientot effaceea 
par les impressions du moment qui montrent 
toujours la feuille unie a sa couleur. 
/ II parait done que , sans le seeours de deux 
signes qui sont toujours k notre disposition ^ 
dont I'un indique exclusivement ie sujet, et 
i'autre exclusivement la qualite, nousn'aurions 
pas deux idees distinctes , de la feuille et de sa 
couleur, puisque ces deux idees k peine formeea 
s evanouiraient aussitot. 

Prenons un exemple plus rapproche de nous. 
U est incontestable que, changeans comme 
nous le sommes, passant eontinuellement d'un* 
etat k un etat different, nous sommes avertis 
sans cesse qu'il y a en nous quelque chose de 
constant, et quelque chose de variable. Cepen-^ 
dant , lorsque nous voudrons saisir separe- 
ment xes deux sortes d'existence, peut-etre 
ferions-nous d'inutiles efforts si nous etions 
prives du seeours de tout signe, par ce. que ce 
qu'ily a en nous de variable se trouve toujours. 
dai\|5 ce quil y a de constant; de meme que la 



ti8 CrVQUIEME LSgON 

CGuleur se troure oonfonduc^ et codmine identi- 
fiee , avec la feuille* . . 

Que rhomme parle. A I'instaAt^ ce qw sen^ 
blait impossible ra devenir atissi facile que 
simple. Car, avec un mot unique, ettottjour^ 
le meme , iL poutra designer vie qui iie dbajige 
pas; et, avecun itombre plus ou mains grand 
de uiots, il exprimera les >accidens qui ra- 
rient, S'il a dit je ou wot, pour representer 
le premier point de vue^ il dira, grand ^ 
petit, sain, malade,etc., pour representer lea 
autres^ 

L'aninKal est dans rimpftisjBaaoe de cpnskie*- 
rer ainsi les qualite's sepdroe^ de leura sniefts, ou 
les sujets separes de leurs qi»alites« lia nature 
n'ayant pas fait cette sep^tatioa feUe-aneme, et 
men trail t, au contraire, la modification toujours 
engagee dans la substapce, ou la substance 
toujours rev^tue de qtelque modification ; la 
faculte de voir, isolees Tune de i'autre , denx 
choses qui sont unies par «a lieu indissoluble, 
ne peut i^sulter que^'tin .artifice, pal* iletjnel 
I'esprit, ail lieu de. se poarter sur lee cht»e$ 
elles-memes qnai Bont Iboujdura et -tout a la fbts 
substance et modificatiojSL , se porte sur les 
si^nes de ces choses , signes qiai soot distincts 
et separlss, de telle maiuiere qaie Yxm^ ccn^Lioe 
ttous venonis de Tobserrer, indique eificlusive^ 
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m^nt la substance ^ et i autre o^clusiyemexit la 
modification. ' 

Je veux w'etayer^exLCore d'un exemple, Met- 
tez sous vo.$ yeux un jnorceau de cire d'une 
form^ circulaire : vous sentez a I'instant qu'on 
ne peut voir Ja. cire sausle cercle, ni le cercle 
sans la cire : mais^s'il vous' est impossible de 
voir la cire sans le cercle , ou le cercle sans la 
cire, rien n'e$t plus facile ^ue de vous occuper 
du moit cw|sa»s spnger au mot cercle, et reci^ 
proquemai^t. •. 

Au moyen de ces deux ^ots, vous pouvez 
doqc separer^ ^^y^ votre esprit, Tide'e de la cire 
de celle du cercle , .^uoiqiue la cire et le. cercle 
cD-^stexxt bors dp voust • , . . ., 

De meme I'enfant, au moyen des deux mots, 
nw e% foible^ aura deux,idees,di,stinctes et.se- 
paroes^tdu; moi et de..sa.,raodifix^ation, cjuoique 
le moi et sa ^modification cb-^]s^isteut au dedans 
de lui. , ' 

L'^nfa4i4-ii'lt pas besoin.de mots pour sentir 
IctiM^/ ittftdifiej^ mai^ il^en.a bespin pour sen- 
tir distin^t^, et^urtoutpour Qonserverdistincts 
Tup deV'^mfjT^ le mof et sa n^odlfication. Xes 
^ntim^srqu'ii^efxa^^f: ^vant Tusage desf motis^ 
6e /irouvaient.rmeles et jqanfondus en un seul 
setttim^t.c .Je^^ 4upts les put separ.es^ ou du 
m^ins ils ont fixe leur separation; et Tenfant 
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a pu les remarquer chacun a part^ les bien dis* 
tinguer, s'en faire des idees. 

Des ce moment , le rapport n*a pas ete sen- 
•lement sentiy il a eiepercu : le sentiment de fai- 
blesse est deyenu connaissance de la faiblesse ; 
le sentiment de rapport s'est change en percep- 
tion de rapport. 

Dsinslsi perception de rapport, les deux termea 
qui donnent lieu au rapport sont deux idees 
distinctes et separees. Dans le simple sentiment 
de rapport, les deux termes sont deux septi- 
mens qui se confondent. 

Nous commencons par sentir des rapports : 
I'attention aidee par les mots, ou plus gene- 
Valement par des signes, nous les fait perce-^ 
voir, . ». 

Mais il ne nous siiffit pas de percevoir ou 
d'apercevoir des rappoHs : il ne nous suffit 
pas de nous tenir comme en eontemptation de- 
rant les objets, d'apercevoir la blancheur avec 
la netge, la chaleur avec le feu, la durete avec 
le marbre; au risque de nous tram per, nous 
prononcons que fes cHoses sont, en realite', 
telles que nous les apercevons, et nous disons: 
la neige est blanche, le feu est chaud , le mar- 
bre est dur; c'est-a-dire , qu'apres avoir senti 
des rapports, et apr^s les a\oiv pergiis, nous les 
afftrmons. ' 
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Or^ il y d jugement toutes les fois quil y a 
un rapport saisi par Tesprit, de quelque ma-, 
niere que Fesprit le saisisse : il y a done trois 
especes de jugement^ ou, si on Faime mieux^ 
trois degres dans le jugement. . . 

On juge par sentiment; on jiige par idees ; 
on juge par iiffirmation. L'affirmation , est le 
prononce du jugement par idees i le jugement 
par ideesy est Vanaljse du jugemeot senti. , 

Les mots^ les signes^ sont indispensables ^ 
Yous le Yoyez , pour le jugement-affirmation :> 
ils ont servi k analyser le jugement qui se fait 
par sentiment , et & le convertir en jugement 
qui se fait par idees ; mais pour juger par. sen-r 
timent y il ne faut ni mots , ni signes y ni au^ 
cune espeoe de langage. 

Les animaux peuvent done sentir les rap-* 
ports qui naissent de leurs sensations; maia s'ils 
peuvent sentir quelques rapports /ik ne peu- 
vent ni les perpevoir^ ni les affirmer. Lelion 
sent qu'il est fort; il ne ^^i/ pas. qu'il est fort ; 
et surtout ^ il ne dira jamais en lut-meme , je 
suis fort. 

L'faomme sent une -multitude in&nimeBt va- 
riee de rapports ;'il \t& pergoUyillesaJfirmei 
M&lheureusement^ il en pergoit moins quil ne 
pent en sentir : voila pburquoi il est ignpranl; 
ct^ malheureusement eiicore^ il en dffirmeflnA 
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qu'il n'en percoii : yoili pourquoi il est sujet a 

^ I'erBear. •. 

Le phis grand nombro de rapports patent ea-« 
cbesjdans la sensibUite pour nen sdrtir jamais. 
Jamais lis ne passet^&t, tous/daofiridtelligen^e. 
Qaelje sagactte poarra decouvrir tout ce que 
recele la plus fecoade.de nos jxiaiiieres de sen- 
tir ? Ou est la eoustauce . qui xie , se - lassera pas 
de vouloir epuiser cequi est.ittepuisabie? Nol 
homme ne teafcera donc^^ lui seul^ un travail 
qa'ont ddse .partager les .hommes de g^ie 
de tons ies temps et de tous les JieitK. Les uas 
^tudient les i^pports qui tiemnant aux senti-* 
mens-^sensations; d'autres, ceuxqui naissentdu 
sentiment des facuites die Fespiit:; dautreSj^ 
ceux qui sont produits.par Ic^ sentimens uao-* 
raux y tous etudient l&s rapports muitipii£S ^ 
llnfiiiirqui (sorl«nti<de ces prBmien&frHpports; 
et catte H^t^de'; cxipnisenceejd^silbrigine de la 
philosophies durera aui^i loixgflenftps -que la 
curidsite deil^'kemioe^ f«ussi; ItKOg^temps qu'il 
pourra*£g[oiiteriise8co]inaistoaoe&s c'tstHUfdire ^ 
toujours. 

8i les^honkames^ne rpranenigaiimt qna^sur des 
rapports distinctenDent pir^us ; fs'ib frtlajRr- 
m^Jeirt que^oe quits satTdnt, dettrinteU^etnce 
se^ait, en ifueique ; pieuiienet i aaciti^gsible a Vtw- 
rtiir ; ^ear » I'erreur nest , ili dat»s iefiefntinwnt ^ 
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ni dans la perception : ce qa'on aent^ on Ae 
sent : oe qu'on voit^ jon jle YOit; mais oe q«W 
afiirme^ peiit ne pas etre. 

]>{ attendons pas une telle reserve^ une teUesa- 
gesse ^ de la part des hoiBmes* Tanl que I'ajaovr 
de la ve'rite' ne sera pas Je premier de lenrs in^ 
teretd-; taut qu'Us ne saurofi^ pas repcimer 
un iraiu.d&ir de paraitre; tantijue les paastona 
regaerOffrt hmt la terre , on decidera fians con- 
naissance^ onp:*ononeera'aii hasard : Tor^eily 
surtout^ aime les affirmations Iranchante^ .; fi'il 
balongait un moment, on powrrait le soup- 
^onner d'ignorer quelque chose. 

Sentir des rapportsi, les percevoir, lesfafBr-/ 
flier^ sont done treis manieres de juger qui ^ 
deYciop|>ent succeseinement* On pent eentir! des 
rapports , sans les percevoir : on pent les pence-* 
Toir^ saois les affirmef ; msans J&n ne pent.afiii*- 
mer deTrais rapportsy-isans les avoir pereus^ «xi 
les percevoir, sans les a^oir seiitis. 

Puisqae la distinction des trots saortes de jn- 
gemeos est fondee swc la natnce^ il s-ei^uit que 
le mctjugement sert tour a tour aexpoimer trois 
chases reelles, qu'il a troi^ acoeptioaarreellefi^ 

Bfais^ les pkilosophes ayant presque tQU}our& 
€onib»du le sentiment de rapport uvdc .la .pei*-^. 
ception de rapport, il est -arrive que .leisimple 
sentbuient d« rapport ^ considei^ iadiej^endam- 
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mentde la perception qu'on peut en avoir ^ nat 
pas recu le nom de jugemenU Nous nous con- 
formerons k cet usage; et, dansnos discourse 
I'acception da mot jugement n'ira pas ordinai- 
rement plus loin que les affirmations et les per- 
ceptions de rapport, 

Ainsi f quoique le sentiment de rapport soit 
un vrai jugement^ nous ne lui en donnerons 
pas le nom ; nous ne lui donnerons pas de nom 
particulier ; nous lui laisserons le nom de sen- 
timent de rapport. 

Ainsi ^ et pour en venir enfin k la reponse 
qu'on attend de moi, quoique Videe soit un 
vrai jugement, puisqu'elle consiste dans un 
rapport de distinction, nous ne lui donnerons 
pas le nom de jugement ; nous lui laisserons le 
nom dHdee. 

Uide'e, nous en avons prevenu, est un juge- 
ment d'une espece particuliere , un jugement 
k part. Dans les trois sortes de jugemens dont 
nous venons de parler , on a deux termes dont 
le rapport est, ou senti, ou per^u , ou affirme; 
deux termes qui se confondent dans le senti- 
ment , qui se separent dans la perception , pour 
se reunir ;. maissans se confondre , dans Taffir- 
mation. L'enfant k la mamelle, n'eprouve d a- 
bord qu un sentiment resultant de la douceur 
dulait; bientot, il acquerra les deux ideesde 
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lait et de douceur; enfin , il les uuira sans les 
confondre , en disanl : Le Idii est doux. 

^idee que nous nous faisons d'un objet ne 
consiste pas^ dansle sentiment^ ou dans la per- 
ception y ou dans la reunion d'un siijet et de sa 
qualite : elle ne consiste pas^ dans le resultat de 
la comparaison d'un sujet et d'une qualite^ ou 
de plusieurs qualites consid^rees comme une 
seuJe. Le nombre des termes qui entrent dans 
le second membre du rapport constitutif de 
Videe , n'est pas determine. II pent n'y en ayoir 
qu'un seul; ilpeut y en avoir mille; car, I'ob- 
jet dont on cherche a se faire une idee , pent 
etre en presence de tous lesobjets de la nature; 
et I'idee sera d'autant plus exacte , plus com- 
plete , quelle sera Je resultat d'un plus grand 
nombre de rapports partiels. Vous avez I'id^e 
d'un agneau que vous voyez dans la prairie; 
vous le distinguez d'un chevreau, et a plus forte 
raison d'un cheval , d'un arbre , etc. ; mais le 
berger est en etat de le distinguer de tous les 
autres agneaux , ce que vous ne sauriez faire. 
L'idee qu'il a, est done plus sAre que la votre. 
Vous n'avez idee de I'agneauqu'autant que vous 
le comparezjl des objets tres-difFerens; Le ber- 
ger en a idee , en le comparant a ceux qui lui 
ressemblent le plus , a ceux qui, pour yous, lui 
r^s^mblent entierement. 
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Nos idtes s'approchent done on s'^loignent 
de la perfection , k mesure cpie les objets qu'et 
lefi nous font connaitre se distinguent d'on j4us 
grand ou d'un plus petit nombre d'objets ; et 
cette proposition est eTidente : car^ elle signifie 
qne nos idees sont d'autant plus parfaites^ qu'el- 
les nous montrent un plus grand nombre de 
qnalitesdansles^tres.N'est'Cepas, en efFet^ pr 
lenrs qualites que les etres se distinguent ? et , 
le mot qualita lui-»meme , qud signifie-t^-il , si- 
Aon ce qui distingue j ce qui n6us sert a disiin- 
guer? 

Nous arons appris a ne pas confondre les fat- 
cultds de rentendement avec les sensations; 
nous en ayons aequis une premiere idee. Nons 
les avons separees des facultes de la Tolonte ; 
i'id^e a recu un nouveau degre d^e lumtere 

(t. 1 , lec.4)- 

Nous avons distinguj^ la liberte morale, de la 
simple voloute on de da preference ; nous IV 
Yons distiugu^e^ de ractivite^ de la spont^n^ite; 
uons I'avons distingu^e ^^de la liberte natttrelle, 
de la liberte politique. Nous nous sommes £ait, 
de la liberte morale y une id^ plus ^exaote que 
celle qtie nous en anions ( t. i , le?. 7). 

Nous ne nous ^tions pas aTises q^'^ix pent 
di^finik* fes choses de detix manieres > 6n par le 
genre et la difference ^ ou en montraut lear 
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f>rigine. Nous n'ayions pas considere les defini-' 
tions en elles-memes y et dans leur rapport 4 
nos connaissancesacquises.Ces distinctions^ que 
nous avons faites, ont porte un jour nouveau 
dans nos esprits. Nous avons eu, sur les defini- 
tions > des idees plus vraies, plus utiles ( t. i , 
leg. II ^ 1% y i3 )• 

Noua etions etonnes des difficultes^ sans cesse 
renaissantes^ qui se rencontraient dans la solu- 
tion du probleme de I'origine de nos connais- 
sances. Nous nous obstinions a vouloir les faire 
sor tir toutes de la sensation j sans nous deman* 
der ce que c'etait que sentir. Nous nous sommes 
£giit cette question ; et bientot nous avons re- 
connu que , loin de nous borner aux seules 
sensations y la nature avait place en nous qua- 
tre sentimens^ comme autant de sources de lu^ 
miere pour eclairer Tintelligence ( lee. 5 et 4)- 

1j idee, tout nous I'assure , consiste done dans 
la distinction que nous faisons^ ou que nous 
sommes en etat de faire^ de tout ce qui s'ofFre k 
notre esprit, substances , modes ^ realites , ab- 
stractions f points de yue> choses et mots, pour 
tout dire. Elle est un rapport de distinction, un 
jugement, mais un jugement d'un^ espece par-* 
ticnliere^ unj/Ugement prealable k. tout autre 
3ugement , un jugement que supposei^t tous les 
autroc jugemens. 
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Avant de juger que Paul est medecih, il faut 
cjue j'aie Tidee de Paul, et Tidee de me'decin; 
c'est-^-dire, qu'il faut que je distingue, ou 
que je puisse distinguer Paul, de tout ce qui 
n'est pas liii ; il faut aussi que je sache distin- 
guer la profession demedecin, de toutes les au- 
tres professions. J'ai en effet l-idee de Paul, do 
moment que je puis le reconnaitre parmi tous 
les hommes. Je me suis fait line idde de la pro- 
fession de medecin , lorsque je suis eli dtat de la 
distinguer de toutes les autres professions, et 
partictxlierement de celles qui s'en rapprochent 
le plus, comme la chirurgie, la pharmacie. 

Le rapport de distinction entre Paul et tous 
les autres hommes, entre la professiou de me- 
decin et toutes les autres professions, est done 
iinprealable necessairepour porter lejugement, 
que Paul est medecin. Or, on a donne le nora 
diideey et refuse celui de yi/g"emcn<, a ce rapport 
prealable , i ce rapport anterieur a tous les 
rapports qui se trouvent entre un sujet et un 
attribut ; soit que ces derniers rapports , n'e- 
tant que sentis , n'aient pas recu de nom ; soit 
qu etant percus et aiiirmes, ils aient recu le nom 
de jugement. 

Voila ma reponse, ou mes reponse#, aux ob- 
jections qui m'ont ete propose'es. Si vous les 
adoptez, vous resterez convaincus sans doiite. 
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qu'il y a des ideeS'iniages , des iddes^souvenirs , 
6t que toutes sont des rapports ou des juger^ 
mens. Mais vous ne direz plus que toute idee 
est image, ni que Tidee et le souvenir sont une 
meme chose; et, en vous rappelant toujours 
que ridee est un jugement, vous lui laisserez 
toujours son nom d^idee* 

Je-sens que cette le9on comnijence a se pro-^ 
longer au delk des bornes que^nous nous pres- 
crivons ordinairement : il est tempa (ie la ter- 
miner. J'ai regret, en finissant, de n'avoir 
pas mieux developpe quelques-unes des choses 
quelle renfernie ; nxais votre me'ditation ache- 
vera un travail imparfait^ . 

Vous vous direz que, si Thomme . met quel- 
que prix k son intelligence , il doit , tous less 
jours , rendre graces k lauteur de la nature de 
lui avoir donne la faculte de parler, puisque 
c'est par la parole qu'il afilrme la verite et 
qu'il nie I'erreur. L'etre qui ne parle pa&, sera 
mix par rinstinctdu sentiment, mais non eclaire 
par la luiniere de la raison ; ou., comhien sera 
faible cette luiniere , a moins qu'il ne supplee 
la parole par un langage d'action , perfectionn^ 
lui-meme par la parole I 

Vous admiirerez que la langue des Grecs n'ait 
plus cherche k nommer la ra£^072 , quand une 
fois elle eut nomme la parole. 

TOME II. .9 



i3o CINQUIEME LEQCN 

Vous applaudirez aussi k la langue des Ro- 
mains, qui oe distingua jamais le raisormementf 
du discours. 

Ce bon sens , empreint dans les langues des 

• anciens peuples , yous avertira de la n^cessite 

de diriger vos reflexions vers les signes de la 

pens^e y afin de connaitre la pensee elle-meme. 

Alors, vous ne serez plus ^tonn^s de I'in- 
flueuce que la philosophie accorde au langage^ 
sur le de'veloppement des facultes de I'esprit, 
et sur le developpement de ses connaissanees. 

Et YOUs vous pe'netrerez enfin de cette verite', 
que Vart de penser ne de'pend pas seulement 
de Vart de purler, mais quil se reduit a Cart 
de purler; dans le meme sens que Tart de me- 
surer les angles se reduit, en geometrie, a Tart 
de mesurer les arcs de cercle ; et qu'en astro- 
»Qmie , Tart de trouver la latitude des lieux , 
se J^uit a Tart de trouver les difFeirent^ ban- 
teurs du pole. 

Apres avoir long-temps arr^te votre pensee 
sur cette admirable propriete , qui fait , de la 
parole , un instruitix«nt necessaire^ a Fattention 
pour changer les sentimens en idees , en fai- 
sant succeder, a des rapports qui n'etaient que 
sentis , des rapports qu on per^oit et qu on af- 
IBrme , vous ne pourrez vous empecher de re- 
marquer : 
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, Que cette difference , entre les simples seu- 
timens de rapport et les perceptions de rap- 
port , est la mesure de la difference entre les 
esprits : 

Que tous les hommes^ sans etre doues du 
menae degre de sensibilite, ou de la meme 
espece de sensibilite, ont neanmoins , dansleur 
sentiment ^ une source intarissable de connais- 
sances ; mais que les uns y possesseurs indolens 
d'un bien qu'ils negligent ^ laissent leur intelli- 
gence dans un etat de pauvrete et de de'nA- 
meut J tandis que les autres^ plus actifs et plus 
industrieuxy I'eurichissent tous les jours de 
nouvelles acquisitions : 

Qu'a la verite , lorsqu il s'agit de ces rapports 
qui sent puises au fond de la nature humaine ^ 
des rapports qui interessent vivement la mo- 
rale et la justice^ de ceux qui nous re'velent 
notre dignite ou notre grandeur, I'egalite s'e- 
tablit aussitot entre les ames ; toutes sont emues 
egalement ; toutes s'elevent a la fois : le senti- 
ment tient lieu de connaissance; il se suffit k 
lui-meme j et le savant oublie ce qu'il savait , 
pour sentir arec les ignorans. 

Mais ces circonstances sont rares : le sublime 
ne se montre que de loin a loin dans les pro- 
ductions des hommes ; et, si les ouvrages de la 
nature , si Tordre de Funivers en offrent des 
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modeles qui subsistent toujours ^ Thabitiidel 
notis empeche de les admirer ; souvent meme > 
elle nous empeche de les sentir. 

C'est done, dans les rapports de I'ordre com- 
mun , dans les choses ordinaires de la vie, c'est- 
k-dire , dans presque tout ce que les homme^ 
pensent , ou disent , ou font journelleinent , 
que se marque cette difference entre les esprits 
qui cultivent le sentiment, et ceux qui le coln- 
servent brut , s'il est permis de le dire. Ceux- 
ci , toujours esclaves d'une aveugle routine , 
semblent craindre de surpasser I'instinct des 
animaux : les premiers , par I'exercice conti- 
nue! de leurs facultes , s'ielevent sans cesse au- 
dessus d'eux-naemes. 

Le sentiment de rapport , qui precede tou- 
jours la perception de rapport , mais qui ne se 
change pas toujours en perception , votts fera 
soupconner qu'il est peu d'idees dont tons les 
hommes ne portent le germe dans leur senti- 
ment ; et vous serez moins surpris , en lisant 
rhistoire de la philosophic , de voir Socrate en- 
seigner , que toutes les connaissances acquises 
dans le cours de la vie sont des reminiscences. 
Comme, ce qu'il apprenait lui-meme, il I'avait 
deji senti , il croyait ne rien appr^ndre de 
nouveau. 

Si, en eflfet^ tous les rapports que nous aper- 
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cevons ont deja ete sentis ; si toutes nos con- 
naissances ont ete precedees par le sentiment , 
il sera yrai que toutes les idees que nous nous 
sommes faites par nos lecons anterieures^ 
noujs les avions auparavant dans le sentlme,nt« 

II seravrai que la notion que je viens de vous 
donner de Videe elle-meme , tout le monde I'a 
dans le sentiment. 

Qui pourrait n'avoir pas senti que , pour ac- 
querir une connaissance nouvelle ^ il faut re- 
marquer ce qu on n'avait pas remarque , dis- 
tinguer ce qu'on voyait confusement? 

Voulez-vous un grand exemple, voulez-vous 
une graude preuve, que, dans tous les temps, on 
a senti que les ide'es consistent dans des rap- 
ports de distinction? Jetez, un monient, lesyeux 
sur les ouvrages des scolastiques , de ces philo- 
sophes qui , pendant cinq ou six siecles , n'ont 
connu et enseigne d'autre doctrine que celle 
d'Aristote , auquel ils attribuaient une sorte 
d-ii^faillibilite. Comme, tout ce qu'on jugeait 
utile de savoir se trouvait dans Aristote , on 
n'avait pas besoin de peoser par soi-menjje ; et 
Ton se gardait bien de faire la moiudre obser- 
vation , la moindre experience : il suffisait que 
le maitre eut parle'. On eAt fait un acte de re- 
bellion en consultant la nature. Cependant, le 
besoia d'ide'es se faisait toujours sentir, car la 
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curiosite ne nous abandonne jamais : ailssi^ qpu'ar- 
rivait-il ? C'est que , ne pouv^nt rien deineler, 
rien distinguer dans la nature qui n'existait 
plus pour eux^ les scolastiques se mirent k fairey 
sur les mots , des distinctions sans fin. II n y a 
pas une de leurs pages qui ne soit remplie de 
dividons^ de distinctions et de sous-distinc- 
tions : on sentait done qu'on ne pent s'instruire, 
qu'en saisissant des rapports de distinction ; on 
le sentait^ mais on le comprenait maL 

Encore un'mot , et j'ai fini. 

Nous avons distingue , dans cette lecon , trois 
sortes de jugemens oil Ton ne supposait qu'une 
maniere de juger : nous avons acquis troisidees. 

Nous avons separ^ les images et les souvenirs, 
des idees avec lesquelles on les confondait : ce 
sont deux idees que nous n'avions pas. 

On ne voyait rien, entre les idees originaires 
des sens et les idees innees : nous avons remar- 
que trois manieres de sentir, intermediaires 
entre qes deux extremes ; et nous avons eu trois 
idees de plus. 

Nous avons note trois autres idees encore , et 
trois idees Men distinctes, correspondantes aux 
trois mots, nature ^ originey cause. 

C'est ainsi que, toujours comptant, pesant, 
mesurant, nous avangons peu h. peu , attentifs 
^ ne laisser derriere nous que des comptes aises 
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a verifier : il n'y a pas d autre philosophic^ d'au- 
tre maniere de chercher la verite ; il n'y a pas 
d autre maniere de connaitre les choses ; car , 

s 

pour emprunter a Fiscal des paroles qu'il a 
lui-m^me empruntees d'une autorite plus ele- 
vee , Dieu a tout dispose as^ec poids y nombre , et 
mesure. 
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SIXliME LEgON. 

EGLAIRCISSEMEIYS STIR l'oRIQINIE: BES IDl^S* 

Fausse doctrine de Tecole de Descartes ', et de 

cells de Locke ^ 

Apres les eclaircissemens que je vous ai donnea 
sur la nature des idees^ je vous dois d'autres 
edaircissemexis sur leur origiue, et sur leur 
cause J ou plutot, sur leurs dis^rses origines, et 
sur leurs disperses causes^ 

Vous le savez : on a voulu rendre raison de 
rintelligenee de Fhoinme', avec les seules mo- 
difications que Tafne recoit h. I'occasion du 
xnouyement des organes. On a dit^ que les plus 
etonnantes merveilles du genie s'operaient par 
les seules sensations : on a ete jusqu'a se per- 
suader f qu un seul element sensitif suffisait ^ 
toutes les varietes y h. toutes les richesses de la 
pensee. 

Une philosophic qui donne ainsi tout aux sen- 
sations n'est guere moins e'loignee de la verite' 
que celle qui leur refuse tout. Rien p'est plus 
dementi par Tobservation , que cet element 
unique de notre intelligence : car I'intelligepce; 
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telle que nous la possedons , ne peut avoir ete 
formee que par la eombinaison de quatre e/^-^ 
mens passifs qui sont autant de materiaux de 
connaissances , et par Tenergie de trois elemens 
actifs qui sont comme les ouvriers qui mettent 
en OBUvre ces materiaux. 

Les quatre elemens passifs de nos connais- 
sances y ce sont nos quatre manieres de sentir : 
les trois elemens actifs , ce sont les trois facul- 
tes de I'entendement. 

Otez un de ces elemens , actif ^ ou passif ; I'in- 
telligence change aussitot. Sans le sentiment de 
ses facultes, I'homme ignorera toujours que son 
ame est un principe d'action : prive du senti- 
ment moral, il ne connaitra ni la justice , ni la 
vertu : que le raisonnement vienne k lui man-* 
quer , il est confondu avec les animaux. 

Quatre manieres de sentir , et trois manieres 
d'agir ; quatre origines , et trois causes d'idees : 
Yoila done les donnees de la nature ; tellessont 
les conditions, sans lesquelles ne pourrait jamais 
s'operer le de'veloppement complet de notre in- 
telligence. 

Je me propose d'aj outer quelques reflexions 
a celles que je yous ai dejk communiquees, et de 
parler encore de ces origines , et de ces causes 
(lenos idees; aujourd'hui, des origines} a la pro-* 
chaine seance^ des causes. 
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Je me yerrai oblige de critiquer les doetriEtes^ 
et le langage des philosophes. Je serai force de 
rejeter presque tout ce qui a ete dit et pense 
sur Forigine des idees, comme j'ai ete force dc 
rejeter presque tout ce qui a ete dit et pense 
sur Forigine des facultes de Fame (t. i ^ le9» i4)« 

Quelque peu d'env ie , quelque repugnance 
meme qu'on se sente pour le bl&me et la cen- 
sure f il faut bien , cependant^ quand on a con- 
senti h recevoir le titre^ et qu'on s'est engage a 
remplir les devoirs de professeur de logique , 
ne pas trop craindre de se montrer consequent. 

Or ^ la maniere dont nous avons con9u et re- 
solu le probleme de Forigine de nos connais- 
sances , etant opposee a Platon et a Aristote , a 
Descartes et a Locke, k Mallebranche et a Con* 
dillac , comment dire que la raison est pour 
nous, sans en tirer la consequence, que ces 
philosophes ont confondu Ferreur arec la ve- 
rite ? 

Nous dirons done qu'ils se sont trompes^ 
toutes les fois que nous serons en etat d'en don- 
ner les preuves , et qu'il nous paraitra utile de 
les donner, 

Les quatre manieresde sentirque nous avons 
remarquees, en observant ce qui se passe en 
nous , ne sont pas le privilege de quelques in- 
dividus ; elles appartiennent a tous les horn- 
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. mes : le sentiment^sensation , le sentiment des 
operations de Fdme, le sentiment des rapports , 
et le sentiment moral , sont Tapanage de I'es- 
pece humaine toute entiere. ' 

II est yrai que si tous les hommes , en yertu 
d une nature qui leur est commune , peuvent 
sentir de m^me^ il s'en faut bien qu'ils sentent 
en effet de meme , et par consequent qu'ils aient 
les memes idees, et le meme nombre d'idees. 
Dans tous se trouvent, sans doute, quatre germes 
de connaissances, quatre sources d'idees; mais, 
dans tous , ces germes ne sont pas egalement 
feconds^ ces sources ne sont pas egalement 
abondantes. 

Quelles varietes , quelles differences ne pre- 
sente pas le sentiment des operations de V esprit , 
si Ton compare le sauvage k I'homme civilise ; 
I'ignorant qui pense k peine , si un Corneille , 
k un Pascal; si Ton se compare «oi-meme a soi- 
meme, dans des instans divers ! Ces differences, 
entre les sentimens des operations de Tesprit , 
ne sont pas moindres , pour le nombre , et 
pour les degres, que celles qui se trouvent en- 
tre les operations elles-memes; car , I'^me ne 
peut pas agir , qu'en meme temps elle ne sente 
quelle agit, comme elle ne peut pas sentir 
qu'elle agit, quelle n'agisse en effet. Penser et 
ne pas sentir qu on pense, ou sentir qu'on pense 
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et ne pas penser^ sont des okoses contradictoi*^ 
res; Mais, remarque^ bien que je.ne dis pas que 
la pensee soit inseparable de son idee; je dis 
qu'elle est inseparable de son sentiment. On peut 
penser, sans s'apercevoiri\}Xon pense, mai^ non 
pas sans le ^e/z^/r, 

: Or , la plupart des hommes ont une telle in- 
dolence a penser, qu'ilfaut, pour les y contrain- 
dre ^ les besoins les plus pressans de la vie. 
Combien , laissent leur an^e plongee dans un 
sommeil lethargique y en comparaison du tres- 
petit nombre dont Taetivite renait sans cesse 
d'elle-meme ! Les prenaiers ignoreront toujours 
cequ'ils peuvent; car, d'oii leur viendrait I'idee 
de leurs facultes quand ils n'en ont pas le senti- 
naent? Ceux au contraire qui, agissant conti-r 
nuellement , e'prouvent continuellement le sen- 
timent de leur action, trouveront sans peine, 
dans. les variete's de ce . sentiment qui ne les 
abandonne jamais, les idees de toutes leurs fa* 
cultes, ou de toutes les manieres d'agir dont 
leur ame est susceptible. 

En n'ayant egard qu a la seconde des ori- 
gines que nous avons assignees auxide^Sj; enp,t 
conside'rant que le sentiment des operations 
de lame, il est done manifeste que tons les 
hommes ne sauraient [avoir une inteHigencq 
egale, . . 
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L'intelligence doit presenter des varietes 
plus grandes encore^ h raison des varietes du 
sentiment des rapports , et k raison des varie- 
tes du sentiment moral. 

Le sentiment des rapports ne pouvant avoir 
lieu que par la presence simultanee des idees 
anterieurement acquises , qui ne voit d'aborll 
qu'il doit etre plus faible et plus borne chez les 
uns , plus vif et plus etendu chez les autres ? 

Quant au sentiment moral , observez ce qui 
se passe dans le monde , k Fepoque oil nous vi- 
vons : rappelez dans votre me'moire ce que 
vous avez appris des hommes qui ont vecu 
dans les siecles passes; et demandez-vous ^ si le 
sentiment de la justice et de Thumanite, si les 
sentimens genereux , eleve's , tendres , affec- 
tueux , si les sentimens de delicatesse et de pu- 
deur , se trouvent au meme degre dans toutes 
les ames. 

Le sentiment des operations de Fesprit, le 
sentiment des rapports, et le sentiment moral, 
etant done distribues h mesuresine^es, ilFaut 
que la meme inegalite se retrouve dans les idees 
intellectuelles , et dans les idees morales qui 
naissent de ces sentimens, 

Mais quoi ! nous remontons aux sources de 
Imtelligence ; nous parlous de Tinegalite ' des 
esprits; et nous ne remarquons pas avant 
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dre dans line origine unique ; parce que les 
quatre manieres de sentir^ qui sont ces quatr^ 
origines y sont tellement distinctes y qu'il y a 
solution de continuity entre les unes et les au^ 

tres(le5. 4)- 
Que peut-on objected contre cette theorie? 

Quelle se separe des deux principales doctrines 

qui^ jusqu'^ ce moment, ont partage les philo- 

sophes ? 

Mais cela n'est point une objection : car , les 
deux doctrines dont on parle sont elles-menies 
divisees entre elles y les partisans de Tune fai" 
sant toutes les idees originaires des sens, et les 
partisans de I'autre ne concevant pas qu'on eta- 
blisse le moindre rapport entre le plus grand 
nombre de nos idees et les sensations « 

Dira-t-on que nous sommes dans la neces^ite 
de coinbattre toutes les raisons , et de refuter 
tons les argumens employes par les disciples, 
ou les successeurs de Platon et d'Aristote ? 

L'obligation qu on nous impose n'est pas aussi 
one'reuse qu'on pourrait le croire. A ce que ces 
philosophes ont d'opposd i. notre doctrine > 
nous avons d^j^ repondu , en etablissant cetfe 
doctrine : a ce qu'ils ont d'oppose entre eux , 
nous repondrons , k Aristote. par Platon , et a 
Platon par Aristote ; ou plutot, nous he repon- 
drons ni a Tun ni a I'autre, puisque leurs argu- 
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iSietLS ti6 sVdreissent pas k nous. Les Pldtbiii- 
ciens attaquent les Peripateticiens ; nous ne 
sbnimes pas Peripateticiens. Les Peripateticiens 
attaquent les Platoriiciens ; nous ne sommes pas 
Piatoniciens. Aucttne des innombrables diffi- 
cultes que , d'epuis des siecles^ se font recipro-- 
qtiement les philosoph^s qiii ont traits de Fori-' 
gine des idees, ne nous regardei Noiis ne disons 
pas : Les iddes viennent des sens. Nous nedi- 
sons pas : les idees sont innees. Nous disons ^ue 
ces deux opinions sont fausses^ Tune et I'autre ; 
la premiere , pour n'etre qu'en partie d'accord 
avec I'expe'rience ; la seconde , pour etre tout- 
a-fait contraii^e k Fexperience* 

Je pourrais me borner k ce peu de inots* Us 
suffisent^ pour nous donner le droit de ne'gliger 
des raisonnemens qui ne nbus interessent en 
lien* Mais^ le but principal de nos lecons etant, 
ainsi que nous I'avons deji annonce , de cher- 
cher a acquerir cet esprit de critique , qui ^ 
dans les ouyrages dci^ philosoph^s, separe a 
I'instant^ et avec autant de sArete que de promp- 
titude , le vrai du faiix, soit dans les idees^ soit 
dans la maniere de les exprimer ; nous exami-^ 
nerons qiielqufes-uns de ces raisonnemens, qu'on 
donne et qu'on recoit comme des preuves irre- 
sistibles. Nous arr^terons un moment notre 
attention sur quelques-uns de ces e'nonces, dont 

TOIMCE tl. I O 
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des yeux prevenus croient voir s'echapper U 

plus vive lumiere. 

Commen^oBs par.le passage^ si connu et si 
souyent reproduil, de la Logique de P.-^R. 
L'auleur de cette logique , ou plutot Bescartes 
dont il emprunte le raisonnement^ veut prou- 
ver, contre Gassendi et contre Hobbes^ que 
toutes les idees ne yieunent pas dessens* II cite 
4 son appui I'lidee de VStre^ et celle de la pensee; 
et il pre'tend que Tame forme ces idees par sa 
propre energie , independamment du concours 
des organes, Voici le passage. 

(( Je demande par quel sens les idees de VStre 
et de la pensee saut entrees dans I'esprit, Sont- 
elleslumineusesoucolorees^ pour etre entrees 
par la vue ? d'un son graye ou aigu , pour etre 
entrees par Fouie ? d'une bonne ou mauvaise 
odeur, pour etre entrees par I'odorat ? d'un bon 
ou d'un mauyais goiit , pour etre entrees par 
le goiit ? froides ou chaudes , dures ou moUes ^ 
pour etre entrees par rattouchement ? que , si 
Ton dit qu'elles ont e'te formees d'autres images 
sensibles , qu on nous dise quelles sont ces 
autres images sensibles dont on pretend que les 
idees de Yitre et de la pensee ont ete formees , 
et comment elles ont ete formees ; ou par com- 
position f ou par ampliation , ou par diminu- 
tion , ou par proportion : que , si I'on ne pent 
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tien repondre «t tout cela qui ne soit deraison-^ 
nable , il faut avouer que les idees de VStreet de 
lapenseene tirent, en aucune sorte, leur origine 
des sens ; mais que notre ame a la faculte de 
tes former de soi-meme , quoiqu'il arrive sou- 
vent qu'elle est excite'e k le faire par quelque 
€hose qui frappe 'les sens; comme un peintre 
peut etre porte k faire un tableau pour I'argeut 
quonlui promei, sans qu'on puisse dire, pour 
tela , que le tableau a tir^ son origine de I'ar^ 
gent. » ( Logique de P.-R. , p. la et 14. ) 

Ainsi done , suivant Descartes et suivant P.- 
R., les idees de V^tre et de IsLpens^e ne viennent 
pas des sens. On fait Fenumeration de tons les 
sens, I'un apres I'autre : aucun ne fournit im-* 
mediatement ces idees. A I'operation des sens , 
on ajoute les operations de Fesprit qui modi- 
fient Fimage sensible : les idees de V^tre et de la 
pensee ne se montrent pas encore. L*image sen- 
sible , soil qu'on la considere anterieurement k 
la modification qu'elle a recue de Fesprit , soit 
qu'on la considere apres cette modification , 
n'est et ne peut etre qu'une image sensible. Et 
rien , ajoute-t-on , n'est plus de'raisonnable que 
de fcroire qu'elle changera de nature , pour de- 
venir Fidee de YStre , on Fide'e de la pensee. Ces 
deux idees e'tant essentiellement diffe'rentes des 
images sensiblcs, n'ont pas , comme les images 
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sensibles^ leur origioe dansles sens. 11 faui 
done que lame les forme -d'elle-mSme, qu'elle 
les tire de sa propre substance- 

Voili deux opinions e'galement eelebres par 
le nombre et par I'autorite de ceux qui les pro- 
fessent. EUes ne peuvent pas en meme temps 
etre vraies Tune et I'autre , puisqu elles sont 
oppose'es ; mais elles peuvent etre erronees 
toutes deux. Vous allez juger si ce n'est pas en- 
tre elles que se trouve la verite'- Ma critique ne 
portera dans ce moment que sur I'origine de 
I'idee de la pensee. Ce que je me propose de 
dire sur Forigine de Tide'e de YStre , sera mieux 
place a Farticle des ide'es ge'ne'rales ; car, I'idee 
de letre est une idee generale ^ et meme la plus 
generate de toutes. 

. Je ne balance pas un instant k prononcer^ 
que Fopinion attaquee par Port-Royal ne pent 
se soutenir. L'idee de la pensee est Fidee de 
V action de Vdme. Et comment Teut-on que Fidde 
de Faction de Fame \ienne des sensl On le con- 
cevrait^ si Fame etait active dans la sensation. 
Mais combien de fois n'avons-nous pas dit, et 
prouvele contraire ? 

Ofnnis idea oritur a sensibas; toute idee a^on 
origine dans les sens : tels sont les premiers 
niots de la logique de Gassendi. 11 prouve, mais 
moint bien que Locke ne Fa fait depuis , et 
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lurteut moins bien que Condillac ne Ta fait 
apres Locke , que les idees intellectuelles et les 
idees morales ne se developpent qu a la suite 
des idees sensibles qui sont les premieres , et 
qui viennent incontestablement des sens , ou 
des sensations, 

J\Iais , si Ton a fait voir d'une maniere satis- 
faisante , et qui laisse aujourd'hui tres-peu h 
desirer , dans quel ordre les principales idees 
d'ou re'sulte Tintelligence se montrent succes- 
sivement k I'esprit, on n'a jamais prouve, et 
Ton ne prouvera jamais ^ qu'elles derivent 
toutes d'une seule et meme origine. On n'a ja-^ 
mais prouve', et Ton ne prouvera jamais que 
I'idee d'une faculte de Fame de'rive de la sensa- 
tion , quelle soit une modification de la sensa- 
tion, une transformation de la sensation. 

L'auteur de la Logique de Port^Rojral est 
dope fond^ k trouver deraisonnable , qu'on 
veuille faire sortir lidee de la pensee de la 
meme source que les idees sensibles. Mais To- 
pinion qu'il embrasse lui-meme , est-elle plus 
raisonnable que celle qu'il repousse ? 

(f L'idee de la pensee ne tire pas son origine 
des sens ; elle n'en vient ni immediatement , 
ni mediatement : done I'Ame a la faculte de la 
fi>rmer, de soi-m^me. » 

Quelle consequence ! II aurait fallu , pour la 
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justifier, demontrer Fimppssibilite de toute 
autre origine d'idees que les seas : il aurait fallu^ 
que nous pussions bien comprendre ce qu'on 
disait f quand on pronon^ait ces mots : Vdme a 
la faculte de former des idees de soi-mime; il 
aurait fallu , avant tout , nous dire clairement 
ce que e'est que Yidee, ce que c'est que la pen- 
see^ Aucune de ces couditions n'a ete' remplie* 

!**• Demandez-yous k Tauteur ce que c'est 
que I'idee ? II vous re'pond : « Nous appelons 
du nom d'idee tout ce qui est dans notre es-^ 
j)rit , lorsque nous pouvons dire avec verite , 
que nous concewns nne chose ^ de quelque ma- 
Biere que nous la concevions. w (Log* de Port' 
Mojral^p.j.) 

Vous me dispensez de vous faire remarquer 
I'obscurite d'une definition, que vous compre- 
nez a peine : et d'ailleurs , concevoir et awir 
idee , etant une meme chose , ne voit-on pas 
que la premiere de ces expressions ne saurait 
expliquer la seconde ? 

^**. Lui demandez-vous ce que e'est que la 
pensee ? II vous repond : « U ne faut pas de- 
mander que nous expliquions le mot pensee^ 
Ce terme est du nombre de ceux qui sont si 
bien entendus par tout le monde , qu'on le& 
obscurcir^it en voulant les expliquer. w (^Idem^ 
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^ Nous avons essaye de I'expliquer, ce terme , 
ou ce mot pensee , en determinant I'idee de 
la chose qu'il exprime ; et nous osons croire 
que nous n'avons obscurely ni lemot^ ni la 
chose. 

L'idee de la pensee se compose de deux id^eft 
partielles , celle de Tentendement et celle de la 
Tolonte : chacune de ces deut id^es partielles 
comprend k son tour trois idees; I'ide'e de Ten- 
tendement , eelles de I'attention , de la compa- 
raison et du raisonnement; Fidee de la yolonte, 
eelles dude'sir, de la preference et de la liberie; 
en sorte que , dans l'idee de la pensee , se trou- 
vent r^unies les idees de^ six facultes de Tame; 
et , dans la valeur du mot pensee , les valeurs 
des six mots qui designent les six facultes (t. i^ 
leq. 4 ). 

Ces six facultes , dont la reunion constitue la 
pensee, ou la faculte de penser , nous sont 
connues, chacune en elles-memes : nousconnais- 
sons leurs rapports immediats, ou leurs en- 
gines particulieres : nous connaissons encore 
Torigine qui leur est commune a toutes, et de 
laquelle elles derivent toutes. 

L'ide'e que nous avons de la pensee, se trouve 
done determinee de la maniere la plus exacte 
et la plus rigour euse : aucune des idees qui 
*ont dans Tesprit de Thomme, ne pent avoir un 
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plus granci degre de clarte - I'horloger le plusF, 
habile ne connait pas mieux le mecanisme 
d'lwe montre^ que pous ne oomiaissons le$ 
elemens conslitutifs de la pease'e^ Nous ravions 
deja dit (t. i,i)u 187-88); nous nous plaison^ 
Jile redire, pour appeler de nouveaula criti- 
que la plus severe , et nous de'livrer d'une illu^ 
sion , si nous nous soiapies l^issj&s seduire par 
Une fausse lumiere* 

5°. « li'ide'e de la pensee n'a pas soa Qrigine 
dans les sens; dope Tame forme cette idee d^ 
spi-i^nenaLe. » 

S'il etait d^iuontj^e^ d'un cote', quiln^y a 
qu'une seule prigine d'i<Jees , les se^s. ; ^t , de 
IVutr^, que I'idee de la pensee ne vieut pas de^ 
s^ens, il est clair que Fidee de la pense'9 se trour 
verait sans origine; et alors on serait bieij 
force' d'avancer, ou que cette ide'e est innee, 
ou que lamg I'a produite d'une maniere quelr 
Conque, 

Mais nous sgivons aujourd'hui , uous sayon^ 
avec certitude, que les sens qe sont pas la seule 
prigine de nos ide'es : par consequent, de ce que 
I'idee de la pensee n'a pas son origine dans les 
sens, o^ n'a pas le droit de conclure que I'ame 
la forme de soi-meme ; car, une ide'^ qui n'a pa# 
son origine dans les sens , ou piutot dans le^ 
pnsation^^ pevit I'ayoir d^ns une aut^e mft-. 
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nier^ de sentir : la conclusion du raisonnement 
p'est done pas necessaire. 

^. Examinons cette conclusion en elle mSme^ 
(et isolee du principe dont on la deduit : Vdme 
form^y de ^Qi-m^me, Videede lapensee. Je vous 
demande , uon pas si vous saisissez la yerite ou 
la faussete de cette proposition^ mais si vous 
en comprenez le sens^ si tous pouvez lui eu 
preter un. 

L'ame fait-elle, de rien, I'idee de la pensee ? 
la forme-t-elle avec quelque matierepreexis- 
tante , renfermee dans sa substance ? 

Si elle la fait de rien , elle a done la puis- 
sance de qre'er J si elle la forme avec une ma- 
tiere preexistante , qu'on nous disc quelle est 
pette matiere pree;xistante. Ce nest pas la sen- 
sation^ puisque c'est pour ecarter les sensations 
qu'pn attribue a 1 ame un pouvoir independant : 
ce n'est pas quelqu une des trois autres ma- ^ 
nieres de sentir j on n'eii soupconne pas Fexis- 
tence, 

Qu est-ce dope? quelque idee endormie pent- 
etre , ideoe quce manent sopitce ; mais alors , il 
lie faudrait pa^ dire qu^ lame forme ses idees; 
il fau4rait dire qu'elle. les reveille ; et nous de- 
manderions ce que c'est que des idees qui dor- 
|uent , ^t copinient on les. reveille. Nous pour- 
fions ajouter^^ que des idees quon reveille 
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existent dejk^ et que^. par cousequent y on ne 

les forme pas. 

Le raisonnement de Tauteur de la Logifue de 
Port-JRojal , bon contre ses adversaires, pechc 
done en lui-meme ; et Ton ne saurait se de- 
fendre de le trouver egalement vieieux , et 
dans le fond ^ et dans la forme. 

Apres yous etre assures qu'on ne pent ren- 
dre raison de Fidee de la pensee, ni en sui- 
Yant les philosophes qui enseignent que toutes 
les idees sont eriginaires des sens , ni d^apres 
les philosophes de Fecole opposee , vous ne me 
demanderez pas ou se trouve la raison de cette 
idee. Vous le savez deji< La re'ponse est aussi 
pimple qu'evidenle : VidSe de lapenseeasa rai- 
s^on y ou son origine j dans le sentiment de la 
pensee. 

. Comment a^t-on pu ne pas apercetoir une 

ve'rite , que Tatialogie k fits naturelle semble 

metire sous les yeux ? 

D'oii viennent les idees sensibles? elles vien- 

nent des sens, des sensations/ des sentimens- 

sensations. 

• D'oii Tiennent les idees des couleurs ? elles 

viennent du sentiment des GOtdeurs, de la sen- 

satioii des couleurs.^ 

Suivez cette analogic , et vous avez Forigine 

de toutes les idees. 
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D*ou vient Fidee , des facultes de T^me , de 
Faction de lame , de la pensee ? elle vient , du 
sentiment des facultes de lame^ du sentiment 
de Taction de Fame, du sentiment de la pensee. 

D'ou viennent les ide'es de rapport? des sen- 
timens de rapport, 

D'ou viennent les idees morales? des senti- 
mens moraux. 

Tout confirme done notre theorie ; et les 
preuves directcs que nous en avons donnees^ 
et les vices des autres doctrines , et la facility 
avec laquelle nous expliquons des choses qui 
n'avaient jamais ete expliquees. 

Malgre ses defauts^ Fargumentde Port-Royal 
contre Gassendi et contre Hobbes , est le plus 
solide qu'on ait oppose aux partisans des idees 
originaires des seiis. Aussi , Fa-t-on reproduit 
contre. Locke et contre Condillac, mais tou- 
jours en lui faisant perdre de sa force , parce 
qu'on le presentait mal , et parce qu'on vou- 
kit le faire servir k appuyer des doctrines plus 
eloignees encore de la ve'rite , et plus con- 
traires k Fexperience que la doctrine qu'on 
attaquait, 

Quelquefois^ k Fidce de la pensee , ou^ ce 
qui est la meme chose ^ aux idees intellectuelles 
des facultes de Fatne ^.on a«ibstitue les idees 
morales! et, comme Port-Royal demandait k 
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Gassendi de quelle couleur est la pense'e , on a 
demande a Locke et k Condillac de quelle cou- 
leur est la morale. On leur a reproche de you- 
loir faire de la morale avec des sons , des sa- 
Teurs , etc. : on a e'te jusqu'i les accuser d a- 
neantir toute morale avec leur fausse philoso- 
phic. 

Quand on fait de pareilles objections; quand 
en se permet des inculpations aussi graves , 
$ans s etre bien assure qu elles sont fondees , on 
s'expose etrangement k manquer soi-meme k la 
morale. 

Les sensations^ les cinq especes de modifica- 
tions que Fame recoit a la suite des impressions 
faites sur les organes , peuvent etre conside- 
re'es , chacune dans ce qu'elles ont de particu- 
lier, de caracteristique ; et toutes, dans ce 
qu'elles ont de commun ( lee. 4 )• Sous le pre- 
mier point de vue , elles sont , couleur^ son , 
saveur, odeur, chaleur^ etc. j sous le second 
point de vue, elles affectent Tame en bien et en 
mal ; elles Tavertissent de son existence ; YAme 
prend connaissance de ses affections , et d'ellc- 
meme. 

• Or, ce n'est pas du premier point devue, 
que des philosophes, tels que Locke, Condillac 
et lews vrais disciples , ont pu vouloir faire 
Jiaitre les idees morales : c'est du second. 
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Ayec des couleurs , on fera des tableaux f 
ayec des sons , on fera de la musiqne ; on ne 
fera pas de la morale. 

Mais^ dans le Sentiment de plaisir cit de doii-^ 
leur^ dans la conscience du bien-^tre ou dxL 
mal-etre qui nous vienuent de nos semblables^j 
( sentiment et conscience qu'on identifiait avect 
la sensation^ qu'on appelait sensation), on a cm 
trouver les premieres notions du juste et de 
I'injuste. 

Voilk ce qu'on pouTait , et ce qu'il fallait at- 
taquer^ et non pas le rouge oule bleu^ le grayd 
ou I'aigu , qui sont etrangers k la question ^ et 
qui n'y fussent jamais entres^ si elle avait 6t6 
posee par une raison plus eclairee* 

Je ne Continuerai pas Fexamen de te qu'oit 
a dit , pour resoudre le probleme de I'origine 
de nos connaissances. Nous trouverions tou- 
jours f ou erreurs ^ ou inexactitudes : les uns ^^ 
sous le vain pretexte d'iine perfection chime- 
rique^ ontvoulusoustraire la raison del'liomme 
a toute influence de la sensibilite ; les autres, 
n'ayant pas apercu toUs les modes de la sensi- 
bilite 9 et trompes par le mot sensibilite' meme^ 
ont demande aux sensations plus qu'elles ne 
pouyaient donner ; ils ont cru tenir d'elles ce 
quileuryenait.de quelque autre maniere.de 
sentir ; et cette m^rise les a trop souyent ega^ 



tSi SIXIEME LBCON 

tes : quant aux premiers , ils n'ont jamais ^t^ 
siir la bonne route. 

Les philosophes ont done mal raisonne , en 
traitant la question de Forigine des idees» 
yoyons si ceux qui se sont le moins eloigne's de 
k verite, ont mieux parle qu'ils n'ont raisonne. 
Je serai severe jusqu a la minutie ; mais les vi- 
ces dulangage que je releverai, ont fait, et font 
encore tant de mal, qu'on devra me trouver 
trop indulgent. 

On dit : les ide'es s^iennent des sens. J'observe 
d'abord que cette proposition est fausse dans 
sa generalite. Oh attribue h. toutes les idees ee 
qui pourrait convenir , tout au plus , aux ide'es 
sensibles : on suppose qu'il n'existe qu une seule 
origine d'idees, quand il est de'montre qu'il y 
eA a plusieurs. 

• 2*". En restreignant la . proposition aux idees 
sensibles, et en supposant que, des sens, il pilt 
venir quelque chose a T^me, ce seraient de 
simples sensations , et non des idees sensibles : 
l!ame recoitrles sensations; elle ne recoit pas 
les idees sensibles ; elle les fait elle-m^me , en 
agissant sur les sensations. 
' S"". Les idees sensibles , alors meme qu'on les 
Gonfondrait avec les sensations, ne peuvent ve- 
nir, oii etre veiiues des sens^ qu'autant qu'elles 
seraient , ou qu'elles auraient ete dans les sens. 
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Comme cette absurdite qu'oii dit ^ n'est pas ce 
qu'on veut dil*e (car nous parlons ici des philo-* 
sophes qui refusentrintelligeuceetle sentiment 
a lamatiere); ils'ensuit qu'on s'est mal exprim^* 

Lesid^es s^ierment par les sens. i**. Cette pro- 
position peche par sa trop grande g^n^ralite , 
comme la precedente; 2"** elle confond les idees^ 
ou du moins les idees sensibles , avec les sen^ 
sations ; 3^. on donne k entendre que les id^es 
sont primitivement dans les objets exterieurs ^ 
et que, pour arriver jusqukl'dme, elles pas- 
sent a travers les sens : certainement ce n'est 
pas cela qu'on veut dire. 

Mais, qui peut ainsi prendre ces propositions 
a la lettrePqui ne voit qu'on a voulu dire, seu- 
lement , que les idees ont leur origine dans la 
sensation , dans la modification que Fdme re^oit 
a roccasion des mouvemens du corps ? 

Qui ? lisez ce qui s'e'crit : vous verrez, qu'on 
demande encore aujourd'hui a ceux qui font 
venir les idees par les sens , si elles sont blati^ 
ches ou noires , rondes ou carrees , pour etre 
entrees par la vue, ou par le toucher j vous ver- 
rez qu'on se porte , ewvers ceux qui font venir 
les idees des sens , comme envers ceux qui les 
font venir par les sens , jusqu'a les accuser dc 
profe^er le mate'rialisme,.et d'etre lescorrup- 
teurs de la morale. H est vrai, que c'est par une 
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deplorable confusion d'idees qu'oh fait ces ri^^ 
dicules questions , et qu'on se livre k de pareib 
exces. On confond d'abord , les ide^s sensibles 
aVec les sensations ; en^Uite^ les sensations avec 
les impressions faites sur les organes ; apresquoi 
il n'est plus etonnant qu'on ne voie dans les 
idees qu'iin simple mouvement de la matiere^ 
et dans Fhomme qu'une machine soumise atLX 
lois de la necessite. 

Un langage plus exact , une precision plus 
grande dans les enonces^ atLfaient prevenu cefil 
imputations aussi absurdes qu'odietises : mais 
continuous. 

Les idees ont leur source dans la sen^atioriy oU 
dans la reflexion. Ceci laisse beaucoup a desi^ 
rer^ sans doute ; cependant^ on aper^oit une 
gfande amelioration : i''. les sensations ont pris 
la place des sens; 2!*. dans la reflexion ^ on Yoily 
indiquee , une seconde source d'idees ; et quoi- 
que la rdflexion ne soit pas une source d'idees 
(lee. S)y on n'a pu I'aj outer aux sensations, sans 
avoir reconnul'insufiisance d'une source uinique. 

Nihil est in intellectu quodprius nonjiierit in 
sensu4 Rien nest dans V entendement qui rCaii 
ete auparavant dans le sens. Uy a peu de senten- 
ces qui aient joui de Imfaillibite d'un axiome^ 
aussi long-temps que celle-1^ ; peu, qui aient ete 
refues, atec un assentiment aussi universeL 
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Que dira-t-on, si /outre sa faussete^ elle 
renferme trois vices d expression qui permettent 
de linterpre'ter de trois manieres diffe'rentes ? 

Nihil , Hen. Comment entendrons-nous ce 
mot ? Locke lui fait signifier aucune de nos idees, 
aucune de nos connaissances. Condillac entend 
par le meme mot, aucune de nos idees, comme 
Locke j et de plus, aucune des facultes de notr6 
4me.' Qu6l est celui qui a mieux penetre le ve- 
ritable sens du pretendii axiome ? 

In intellecta , dans Ventendement. Est-rce de 
1 ame qu il s'agit ? est-ce d'une faculte de Tame? 
est-ce d'une faculte qU'on voudrait supposes 
appartenir,'0U au corps ou h. I'ame ? est-ce de 
la r^nipn de toutes les idees ? car, le mot e/t-^ 
tendement^YecMtoxkXeis ces significations;. > 

In sensu , dans le sens. Veut-on parler des 
sens organes du corps, ou des sensations qui 
sont des modifications de Tiime ? Cest ce qu'on 
he ditpas; . 

Ainsi , on nous laisse dans la perplexite sur 
ice qiie nous derons penser , sur ce que nous de-^ 
vons croire, sur ce que nous devons.enseigner4> 
Mais, ^qUe dis-je ? et ou est le philosophe qui ne 
soit iiitimement convaincuque la maxime qu'on 
^ttribue k Aristote, et que personne ne.com- 
prend ni ne pent comprendre, ou du.moin»,v 
l^ue personne n'est assure de comprendre, est^ 
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ouunev^rite irrefragable, ou une errcur xnon- 
strueuse ? 

Tel est , trop sou vent , le funeste pouvoir du 
}angage. Son influence seporte jusqu'auxg^ne'- 
ratiunslesplus reculees ; et^ parcequ'un homme 
s'est mal eiprime a une certaine olympiade , il 
faut que noua soyohs divisds au dix-neuvieme 
siecle de T^re chretiennet. 
> II ne tiendrait qua nous cepeudant de preve- 
nir le mal , ou de Farreter dans ses progres. La 
parole n'est pas necessairexnent trompeuse. Elle 
pent representer fidelement la pensee : c'est la 
sa destmation ; on pent ly ranxener quand elle 
sen ecarte. Eh quoi! est-U.donc si difficile de 
mettre de la clarte dans ses discourse quand on 
en a mis dans ses idees? et pourquoi ne ser.ait-on 
pas entendu des autres ^ si Ton s'entend soi- 
mSme ? 

1 Nous croyons doajc qu oa nous enteudra , lors- 
que nous dirons : non pas, que les ide^s viennent 
des sens, ou par les sens; aon pas^ qxkeltes s^ien- 
nent des. sensations ; non pas^ qvCelUs ont leur 
origine dans les sens y om duns, les sensations , 
mais lorsque , rectifiant a la £[>i3, des opinions 
fausses et des e'nonces yicieux, nous d irons que : 
Dans, r esprit de r homme , H njr a aucun^ idee 
<iui fiait son origine dans quelque sentiment ; 
que les idees sensibles ont leur origine dans le 






sehtiment-^ensatioti ; les idees intellectuelles ^ 
dans le sentiment de Faction de lame, et dans 
ie sentiment des rapports; le6 idees morales, 
dans le seiitiment moral : 

Ou , pbtir nous expritner hh ihoiiis dfe mots : 
Toule idee a son origine dans le sentiment; ou , 
jfK)nr le dire plus brievelhent fencore, ibule idee 
a 4t4 sentiments 

On pourra contester la Vfe'ritiB de c^es J)i*oJ)osi- 
tions; mais dumoins on saura ce ^il'on attaque. 

J'ai recu, en efFet, d6s objections presentees 
avec une grande clarte. Je ne vous leS commu- 
niquerai pas aujourd'hui. Je cdnsaci'erai une 
seance particuliere , et tres-prochairie , 4 f exa- 
men desraisons qu'on oppose, nofi-seulemeM 4 
notre the'oi^ie des ide'es , mais en'c5r6 i la place 
que nous lui aVons assignee dans la distribution 
de nos lecons. 

Concluons cependant, que rhotnmeserait pri- 
ve de toute intelligence, s'il etait prive de toute 
sensibilite. 11 n'aurait idee, ni de I'univers, ni 
de I'auteur de Funivers, ni delui-meme, hides 
rapports qui naissent de ces idees. N'etant pas 
aTcrti de son existence propre, comment pour- 
rait-il soupcouner d'^utres existences ? 

Mais la nature ne Fa pas confondu avec les 
etres insensibles : elle a voulu m^me , que sa 
place fdt au-dessus et hors de tous les etres sen- 
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sibles. S'il leur ressemble un moment par lei 
sensations^ il en diflere bientot par les autrea 
manieres de sentir ; et il s'en separe , siirtout , 
par le sentiment du juste et de I'honnete^ qui 
sera eternellement etranger aux attributs de 
FanimaL 

Le sentiment est done la premiere condition 
de Fintelligence ; comme Faction de F4me^ dont 
nous allons parler dans la le^on suiyante, en 
est la seconde. 

Oil manque^ ou finit le sentiment^ 1^ man- 
quent , Ik finissent les idees. 

II n'y a rien, absolument rien, pour FintelU- 
gence de Fhomme^ non pas meme Fidee de 
Dieu , autant qu'il nous est donne d'en conce- 
voir la nature, qui ne soit fonde sur le senti- 
ment : il n y a rien, en dega ni au del^ du senti^ 
ment; il n'y a rien ^ hors du sentiment* 

Je ne dis pas : hors du sentiment il n'y a rien 
pour la certitude ; je ne dis pas ; il n'y a rien 
pour la croyance, 

Je dis ; que nos idees ne peuvent depasser les 
bornes denotre sentiment. 

Je dis, qu'une philosophic qui se vanterait, 
d'avoir franchi ces bornes, se vanterait d'avoir. 
franchi les bornes de notre nature, les bornes 
de notre raison , et les bornes de Fame humai-^ 
DC : ce serait une philosophic sans ideea^ 
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Et cependant^ il s'est trouve des esprits qui se 
sont abuses , jusqu'^ penser qu'on n'atteint h. la 
vraie science qu'en s'elangant ainsi ; et cette 
science^ qu'ils out cru posseder , ils Font uom- 
me'e sublime , transcendante. 

Oh ! corabien Pascal pensait diflTeremnient ! 
i( II ne faut pas guinder Fesprit, dit-il : il ne 
faut pas donner a ces bonnes choses ( aux con- 
naissances ) le nom de grandes, hautes, elevees, 
sublimes ; cela perd tout. Je voudrais les nom- 
raev basses , communes ^familieres ; ces noms-li 
leur conviennent mieux : Je hais les mots den^ 
flure^ n 
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Des rapports. SoluUon de quelques qiiestiom., 

SjBif TJ(R ^t coTmaStre , nous Tayons ^s&ez dit ^ 
soti^ 4^ux cboses. qu'on doit bien se garder de 
confondre. Four sentir , il sufiit k Fame d etre 
passivement afiectee j au lieu que, pour connai* 
tre , il faut quelle agisse sur ce quelle sent , ou 
que son action se soit deja appliquee h ce qu'elle 
a senti d'abord. 

Entre le sentiment et la connaissance, se 
trouve done interpose'e Taction de 1 ame ; et 
cette action, toujours necessaire, se fait remar-. 
quer surtout, lorsqu'elle a ete provoquee par de 
vifs sentimens de plaisir ou de peine , ou lors- 
qu'elle a ete' commandee par un ordre plus ab- 
solu de Tame elle-meme. 

Alors , les facultes de Fentendement se por- 
tent k Fenvi sur toutes nos manieres de sentir^ 
JL'attention les isole , pour les e'tudier k part , 
pour connoitre ce qu'elles sont en elles-m^mes. 
La comparaison les rapprocbe; elle cherche ^ 
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les appreciei% les unes par les auti^s. Le raison-^ 
nement profile de ce que lui ont appris Tatten-* 
tion et la comparaison : il penetre plus avant ;' 
il decouvre ce que les deux premieres facultes 
nous auraient toujours laisse ignorer. 

Le sentiment ^ s'il ^tait seul y aurait beau se 
repeter, se multiplier, cesser, recommencet- , 
et remplir ainsi la Tie la plud longue ; il ne lais- 
serait apres lui aucune trace de lumiere. Le 
passe' serait perdu; I'avenir ne pOurrait etre 
soupconn^ ; et labsence de toute mdmoire , de 
toute pre'voyance , concentrerait la dur^e des 
siecles dans une existence toujours momenta- 
nee, toujours indivisible^ 

il ne suffit donid pas que le sentiment rec^le 
les sources de rintelligenee : il faut que T&me 
applique ses forces au sentiment, pour en faire 
sortir les idees (lee. 3 \ 

On a de la peine a recevoir eette v^rite, sans 
la restrcindre par quelques exceptions. On con- 
Tien t que les idees des facultes de Vdme , que 
plusieurs idees de rapport , et plusieurs idees 
morales , ne se pr^sentent pas d^elles^m^mes ; 
quil faUt, pour les obtenir, untraTailde lesprit 
qui ne se fait que trop sentir , et qui n^est pas 
toujours recompense par le succes. Mais , en 
m^me temps, on est porte h, croire que les idees 
iemibles nous yiennent toutes faltes; qu'elles 
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ne different en riea des sensations , et qu'elles 
sont Teffet immediat de Fimpression des objets^ 
«ur nos sens. ^ . 

Je n'ai besoin , pour achever de vous con- 
Taincre , que des observations les plus com- 
nptunes i les plus familieres. 

Qu'on naette sous nos yeux une ecrilnre in- 
connue ; ce sera , je suppose , de Varabe ou du 
Sanscrit. Que verrons-nous au premier instant ? 
Que. disceruerons-nous ? 
; Je dis que nous verrom tout, mais que nou§ 
:pe discernergns I'ien. 

. Nous yerrons tout ; car, les rayons p?irtis de 
chacun des points de tp^s les caracteres quj sont 
deyant nous, penetrent juisqij. au fond de I'oeil, 
et font sur la re'tine une impression , en yertu 
de laqijLelle nous sentons oi^ nous voyous, sans 
qu'il nous soit possible de ne pas voir. La vo- 
Jpnte' ferait de vains efforts pour nous so\istraire 
\ des sensations qui sont la suite necessaire du 
mouvement re9u par I'organe. 
. Mais, s'il est incontestable que nouaverrons 
tout , il ne Test pas moins que nous ne discer- 
nerons rien, tant que I'oeil, qui yi^nt 4e r^ce-. 
voir Fimpression simultane^detQu.sl^sgaracte- 
res , ne I'aura pas distribuee> par le r^gayd , en 
plusieurs impressions partielles et successives i^ 
^t, si nous nous obstinions a ne jamais^ regar-. 



/ 



DE PHILOSOPHIE, IK PARTfE. 169 
4er ainsi successivement ^ les pages d'un vblume 
resteraient sous nos yeux , des annees^ toute la 
vie, sans rien transmettre a rintelligence.il 
faut done que le regard s'arrete sur chaque 
mot en particulier, afin de detacher son image 
de I'image totale; et cela ne suffit pas encore^ 
Pour peu que le mot soit compose, ne le fAt-il 
que de trois, ou memededeux caracteres^ nous 
sommes obliges de le decomposer , d'etudier ces 
caracteres , un ^ un , pour parvenfr k les voir k 
la fois d'une maniere distincte • 

C'est ainsi que nous avons appris a lire notre 
langue; et, si aujourd'hui nous saisissons avec 
une extreme rapidite toutes les lettres qui en- 
treht dans la composition d'un mot fraihcais ; 
si nous les distinguons infailliblement les unes 
des autres , c'est que nous avons des long-temps 
appris' a faire cette distinction. Les enfans en 
sont la preuve. Us ne voienl d'abord , k I'ouver- 
ture d'un livre > que du blanc et du noir ; et 
j ajoute, sans crairidre d'e'noncer un paradoxe , 
qu'ils^ne distingiient meme le blanc, du noir,|que 
parce qu'ils oht appris a les distinguer. Un en- 
fant ', dont les yeux s'oiivrent pour la premiere 
fois k la lumiere, voit sai^s dpute ; mais ne croye?s 
pas qu'il soit affecte par la diversite des cou- 
leurs. Toutes se reunissent en une s^nsatioo 
confuse^ dans laquelle il ne depaSle rien, et 
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dans laquelle il ne pourra rien demeler^ jus- 
qu'au moment ou le regard aura opere ce de-* 
melement. 

Si nous ne faisions que voir^ sans jamais re^- 
garder^ tout nous assure que le sens de la vue 
serait impuissant k nous donner la moindre 
idee. 

Qui n a pas eprouve qu on peat avoir cent 
fois^ et les yeux bien ouTerts ^ parcouru la lon- 
gueur d'une rue ^ sans en connaitre autre chose 
que la direction , et le point ou elle abotttit^ 
parce que ce sont )es seules choses qu on aura 
remarquees ? 

A en juger par la multitude des monumens 
d'architecture , des ouvrages de sculpture et de 
peinture^ qui ornent les places, les palais, et 
qu'on rencontre partout dans une grande capi- 
tale , ne dirait*on pas que ^ de tant d'impres- 
sions, k chaque instant renouvelees, il doit 
sortir une foule d'idees? Vous savez ce qui en 
est, etjusqu'oii vont, dans les beaux arts, les 
connaissances du peuple. li a des yeux qui re* 
§oi vent Timpression des chefs-d'oeuvre ; mais , 
distrait par d^autres soins, et par d'autres in- 
ter^ts, il ne s*en sert pas pour regarder. 

Que ceux qui pretendent que lattentibn n'est 
pas toujours indispensable pour acquerir de& 
idees, nous expliquent comment il se fait que 
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dans une vilie comme Faris^ dont ies murs sont 
couverts de toutes sortes d'ecritures, d'adresses,^ 
d'enseignes^ d'affiches, il se trouTe^ et aou pasi 
en petit nombre^ des hommes de cinquantey 
de soizante ans^ qui ne connaissent pas Ies 
lettres d^ I'alphabet^ des lettres qui n'ont cesse 
de frapper leurs yeux , depuis leur premiere 
enfance. Four se faire des id^es , par'fe moyen 
de Teeil ^ il ne sufiit done pas de voir^ de sen- 
tir ; ilest necessaire de regarder^ de donner soi^ 
attention. 

Yous raisonnerez sur tous Ies sens eomn:ie 
sur le sens de la vue ; et vous conclurez avec 
certitude , qu'un etre organise comme nous le 
sommes^ mais de maniere^ s'il est permis de le 
supposer ^ a ne jamais, donner son attention y 4 
ne jamais faire un usag? actif de ses sens , k re-* 
cevoir tQujom*s p^sivement Timpression des 
objet$ y n'aurait aucune idee sensible , absolu- 
ment aucune. 

Or, des qu'il est une fois dcmontre' que Tac- 
tion de r^me est la cause productrice des id^es 
sensibles ^ d^ oes idees qu'on acquiert avec une 
telle facilite qu^elles semblent naitre spontane* 
ment des sensations^ quelles: semblent se con- 
foadre avec Ies sensations , que presque tous lea 
pliiloso^es ont confondues avec Ies sensations^ 
tji ^t depiontre^ sans doute^ que Ies idees intel- 
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lectuelles tt les idees morales^ dont le plus 
grand nombre echappent a tant d'esjprits, sent 
aussi le produit de raclion de T^me , lorsque 
cette action s'applique aux trois autres manieres 
de sentir, soit par la simple attention, soit par 
la comparaison , soit par le raisonnement. 

Je n'ajouterais rien k ces re'flexions, si toutes 
nos idees etaient absolues; mais nous avons des 
idees relatives , des idees de rapport ; et ces idees 
jouent le plus grand role dans Tintelligence. U 
est done necessaire de les examiner avec atten- 
tion, afin de savoiren quoi elles different des 
idees absolues. 

Je vous demande ce qui resulte en vous , au- 
jourd'Hui, de la pre'sence d'une idee sensible. 
Remarquez bien que je ne vous demande pas 
ce qui resulte des premieres ide'es sensibles 
qu'acqiiiert un enfant en Tenant au monde. 

Vous repondez, que I'id^e sensible nous mon- 
tre un corps , un objet exte'rieur k Fame , ou 
quelqu'uhe des qualites de cet objet. • ^ 

Que resulte-t-il de I'ide'e d'une faculte de 
Tame? EUe lious fait connaitre uhe faculte de 
Vame. 

Que resulte-t-il d'une idee morale? Elle nous 
fait connaitre un acte moral, un aCte produit 
par la volonte' d'un agent libre, quand noua 
jugeohs cet acte conforme ou contrait^e aux loi§ 
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Ainsi done ^ aux idees sensibles ^ aux ideei 

ties facultes de I'dme , aux idees morales^ cor-- 

respondent des realite's , des choses reelles qui 

* sont en nous^ ou hors de nous^ et que ces ideea 

nous font connaitre^ 

M ais^ si je vous dema^de quelle est, en vOUs ^ 
ou hors de vous > la re'alite' qui correspond k 
une idee de rapport y a une idee de ressemblan-* 
ce , a une ide'e d'egalite \ peut-^tre e'prouverez- 
vous quelque embarras pour me repondre. 

Comparons les idees absolues aux idees de 
rapport. 

Je suppose que, Toeil recevaut rimpression 
simultanee de toutes les lettres qui composent 
un mot entier , le regard vienne h, se fixer sur 
une seule de ces lettres : ii I'instant, la sensation 
produite par cette lettre se de'mele des autrea 
sensations; elle les domine; eUe est mieux sen-« 
tie; et nous avons une ide'e sensible. De la 
meme maniere j noils en obtiendrons une se-^. 
conde, une troisieme , etc. 

Or, lorsque par la direction de I'organe sur 
les objets de nos sensations, et par rapplicatioQ 
de I'activite de I'ame aux sensations elles-me~ 
mes, nous avons acquis plusieurs idees sensi-« 
bles, et qu'elles sont \ la fois presentes h. Tesf 
prit, il arrive. , souyent que nous sentons, 
entre ces idees«i des ressemblances ou des ^VSi-^ 
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rences; et alors^ nouspouvons coiitinuer k de- 
ployer notre activity sur Oes idees, comxne 
nous pouvons la laisser oisive. Dans ce derniei' 
cas, les idides , quoique presentes, se montrent 
faiblement a I'esprit ; et nous sentons k peine 
qu'elles se ressemblent ou qu'elles difFerent^ 
Mais^ si raction de Tame tiontinue a se porter^ 
let^ se porter avee plus de force , sur ces idees, 
le sentiment de leur ressemblance , ou de 
leur difference, prend aussitot de la viviacite} 
il devient idee de ressemblance, ou de dif- 
ference, 

II n'en est pas, de cette nouvelle ide'e , commc 
de Fidee sensible. L'ide'e sensible de'rive d'une 
sensation, qui suppose la presence d'un objet 
cxte'rieur. L'ide'e de ressemblance ou de diffe- 
rence derive d'un sentiment, qui suppose la 
pre'sence de deux idees existant k la fois dans 
Fesprit. Et, comme souvent il a fallu, par la 
comparaison, rapprocher ces deux idees, les 
porter en quelque sorte Tune sur I'autre, les 
rapporter Tune k Fautre, on a donne, au senti- 
ment qui nait de leur presence, le nom de 
sentiment de rapport. 

Tant que le rapport est senti confusement , 
on lui laisse le nom de sentiment de rapport. 
Lorsque, par I'effet de Taction de lame, ce 
sentiment, de confus qu'il etait, devient un 
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sentiment distinct, on i'appelle idee de rap^ 
port , perception de rapport. 

Ce que la sensation esl k Tidee setisible , le 
sentiment de rapport Test h I'idee de rapporL 

L'idee sensible suppose deux choses : sensa- 
tion preexistante ; action de lame sur cettf 
sensation. 

L'idee de rapport suppose egalement deUx 
choses : sentiment de rapport preexistant } 
^^ction de lame sur ce sentiment de rapports 

Les sensations sont les matenaux de& ideei 
sensibles. Les sentimens de rapport sont le^ 
raateriaux des idees de rapport ; et c'est lactic 
vite de I'^me qui met ces materiaux en oeuvrej 

Les idees de rapport^ considerees sous le point 
de vue de leur formation^ c'est-^-dire, sous la 
point de vue de leur origine et de leur cause ^ 
ont done la plusgrande analogic avec les idees 
sensibles^ et avec tbutes les idees absoluesi 
mais elles en different essentiellement sous nn 
autre point de vue* 

Supposez que deux objets exterieurs A et B 
agissent sur vous^ Fun apres Tautre* Dans celte 
supposition , vous ^ppouverez deux sensations^ 
Tune apres I'autre. 

Que les deux objets agissent k la f^; vous 
4^|H»ouverez deux sensations k la fois« 

Si les deux sensations^ i^prouv^^^ la fois^ soal 
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fiiiiTis de deux idees sensibles^ yqus aiirez si-^ 

multanement deux idees sensibles. 

Ces deux ide'es serisibles, et simultanees> ame- 
neront un sentiment de rapport; 

De ce sentiment de rapport, erifin> naitra ou 
pourra "naitre une idee de rapport^ du rapport 
entre A et B,4equel sera un rapport de resr 
semblance, si les deux objets vous ont affecte 
semblablement. 

L'idee de rapport deriye immediatement du 
sentiment de rapport; Le sentiment de rapport 
derive de la presence simultane'e de deux ide'es : 
ces deUx ideics, si elles soiit sensibles, derivent 
de deux sensations correspondahtes ; sensations^ 
qui ont ete produites par la double action des 
deux objets exterieurs; 

. Par la double action; des deux dbjets A et B, 
▼oiis avess, done obtenu trois idees ; l'idee de 
Tobjet A, l'idee, de I'objet B, et de plus, l'idee 
de leur. ressemblance; 

L'idee occasionee par I'objet A, a hors de 
Vous un type, un mbdele : elle correspond a 
un etre place hors de vous, ou k quelque qua^ 
Jite reelle de cet etre : du notoins, nous le croyons 
ainsi; et j'ajoute cette restri/^tion, afin de pre- 
venir desobjecitions ihtempes lives coritre la rea- 
lite exte'rieure : des etres; L'idee occasione'i^ 
par Tobjet B^ a egalement iin m.odele hors .dte 
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Vous, savoir, Tobjet B; mais Tidee de ressem- 
blance^ ou a-t-elle son modele? Quelle est, 
hors de vous, la realite qui lui correspond? 
Ce n'est.pas I'objet A tout seul; ce n'est pas 
Fobjet B tout seul. Seraient-ce les ,deux objets 
reunis?Les deux dbjets reunis ne sont pas una 
trbisieme realite distincte de A et de B. Dans la 
reunion de A et de B, il ny a pas trois choses 
re'elles , dont Tune soit A > I'autre B , et I'autre 
la reunion; 

Vous raisonnerez sur les ideas de rapport qui 
naissent da la comparaison d^s iddes desjaeid- 
tes de Vdme , et sur les idees de rapport qui 
naissent de la comparaison des idees morales , 
comme vous venez de le faire stir les idees de 
rapport qui naissent de l^compar'aison) des 
idees sensibles ; et vous ariverez toujours* au 
meme resultat, savoir, qu'il suffit de deux ohjets 
aper^usen meme temps, pour obtenir; trois ide'es. 
Nous sommes done amenes ^ cette conclu- 
ision j que les idees de rapport , a la difference 
des idees absolues, qui corresjX)ndent toujours 
a quelque realite', k quelque objet, places en 
nous, ou hors de nous, qui toutes ont un mo^ 
dele, substance ou qualite, sont des idees qui 
ne correspondent a aucun objet reel qui soil 
exclusivement,leur objet. Les idees de rapport 
supposent, ilest vrai, des realite's, des objets, 

TOME II.- I 'h 
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•puisqu'^lles deriverlt cle deux idees absolues 
dbnt chacune a son objet ; mais elles n'ont pas 
d'objet qui leur soit propre , ^t qui soit distinct 
"des deiix objets qui out doiine lieu h celte idee 
de rapport. 

Cependant , on a voulii realiser cet objet que 
rien ne montre, que rien ne pent montrer , 
puisqu'il n'existe pas. On lui a donne le Horn 
meme de rapport; et Ton a dit, que les rapports 
existaient dans les etres^ ou dans les qttalite^ 
des ^re^^ ^t qu'ils en partageaient la r^alite. 

Dans les ^tt'es, se trouveiit les fondemens des 
rapports^ les tertoes des rapports , les objets 
qui occasionnent les idees d'^ii naissent les rap 
ports : mais les rapports > etix-memes, ne sonf 
pas dans les etres. 

Le mot rapport signifie deux choses. Quel- 
quefois^ mais rarement^ on le prend dans unf 
.sens actif; et alors^ il signifie ^ peii pres la 
-meme chose que eomparaisotiy coihme lorsque 
nous disonsqu'on peut , ou qu'on ne petit pas, 
.^tablir un rapport entre deux objets. Tres-fre- 
:quemment, presque toigours, on le preod dans 
un sens qui n'est pas actif; et alors , il exprime 
le resultat de la comparaison , c'est-a-dirc , Fi- 
dee qui provient du rapprochement de deux 
objets. Or , ni la comparaison de deux objets , 
fti Tid^ qui resulte de cette comparaison , ne 



DE PHILOSOPHfE', IK PARTIE. i^g 

peuvent se trouver ailleurs que dans un esprit, 
dansune intelligence. Cest'donc I^, seuletneht, 
et excliisirement , que peuvfent se trouver les 
rapports , let Hon pas dans les objets qtii les oilt 
oecasiones. 

Aliisi> qiiarid noiis dirans , coiiffbrniemcnt k 
ime maniere de s'Aiorlcer qtti pfirofbablemeiirt 
appax^tieift ^ toutes les langues, qtt^H^ ^ ^^s 
i'apports eiitre leis choses j qu'il^ a un rapport 
entre la Ittnii^re et la structure de rt3eH;.qii'il 
jr a de$ rapports adiniratbles , line harifiomci 
divine eiltre toiites les plarties de Wnivers ; 
quHl^ a lin nombre irifini de t-apports , qneU 
quefois visibles, pitis soiivetilt cache's > edtrci 
totis les^tres, etc., nous devrons notiSgarder 
de croire que des rapports elistenti'dellemient 
nops de nous, et dans les ^tr^s. ^Gar, nous n6 
pouvoiis affirmer qu'il jr a des rapports entre 
les ^tres, qii aiitant, et de la meme maniere, que 
nous affirmons qii'il j d des rapports entre les 
idees qui nous representent ces etres. 

Or , sur quel fondement disons-hous qii'il^ d 
un rapport entre deux idees ? Ce n'est pds que 
le rapport existe dans ces idees; c'estqu*il se 
montre k leur suite , comme une idee noil^ 
velle , comme une idee d'une espece nouvelle. 

L'idee de rapport nait immediatement d^uri 
sentiment de rapport, quand, par un aCte 
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d'attention ^ nous d^melons ce sent/ment d& 
tous les autres sentimens; ^t^ Comme nous 
n'avons pu avoir ce sentiment de rapport que 
par la comparaison de deux idees , il s'ensuit 
que pour obtenir une ide'e de rapport , il faut 
deux actes de I'esprit, un acte d'attention, et 
une comparaison ; tandis qu'on obtient^ ou que 
Ion peut obtenir ^ Tidee absolue par la . simple 
attention. 

II y a done , entre les idees . absolues et les 
idees de rapport , non pas une seule diffe- 
rence, mais deux differences tres-remarqua- 
bles. Les idees absolues ont toujours un objet 
qui leur est propre , et on les acquiert , ou du 
moins on peut souv ent les acquerir, par la sim- 
ple attention , Les idees de rapport exigent une 
comparaison , etelles n'ont pas d'objet qui leur 
soit exclusivement propre , et distinct des deux 
objets qui ont donne' lieu a I'ide'e de rapport. 

On demandera peut-etre quelle est Futilite 
de ces analyses si recherche'es , pour dedomma- 
ger de la fatigue qu'elles donnent. 

Une analyse ne saurait etre dite recher* 
.cheCf si elle est naturelle; or, elle est toujours 
natUrelle, lorsqu'elle nait du sujet que Ton 
traite* 

Quant a la fatigue , j'aurais bien mal employe 
ma peine si elle ne menageait pas la votre. 
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Et quant h Tutilite , voici ce que j'ai a vous 
repondre : Si vous oubliez que les idees de 
rapport exigent toujours une comparaison ^ 
vous vous exposerez a les confondre avec les 
idees. absolues ; vous leur supposerez un objet 
a part : cet objet imaginaire priendra bientot h 
vos yeux assez de consistance pour servir de 
base a quelque systeme j et votre philosophic^ 
ne portera sur rien. 

Alors , vous realiserez le froid , le chaud, le 
dur , le mou , le sec , I'humide , etc. j et, avec 
Aristote, vous ferez de la mauvaise physique. 

Vous croirez apercevoir des choses positives, 
dans les qualites relatives de I'^me ; vous vous 
perdrez dans vos raisonnemens sur le beau , Id 
bon , le sage , le fou , etc. ; et , avec Platon , 
vous ferez de la mauvaise me'taphysique. 

Vous preterez aussi une vaine realite aux 
rapports de similitude : vous remplirez la na-- 
ture de genres , d'especes ; et, avec les phi- 
losophes du moyen age, vous ferez de la scolas-r 
tique. 

A quoi tiennent souvent les plus grandes er- 
reurs ! un seul mot neglige , une seule idee mal 
demelee , suffisent pour faire tout le mal , en 
corrompant les sciences dans leur source. 

Je me borne, pour le moment, a ces re-? 
flexions sur les idees de. rapport. Notre objet. 
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aujourd'hui y n est pas de nous livrer \ des de- 
veloppeniens sur ces idees , ni sur aucune es- 
pece d'idees. Nous aTions etabli que toutes Ie$ 
ide'es, sans en excepter une seule, ont leur. 
cause dans Faction de quelqu'une des facultes 
de Tentendement. On a cru que nous allions 
trop loin; qu'il n'e$t pas toujoiirs neeessaire 
de la cooperation de I'esprit ^ et que plusieurs 
idees nous viennent sans aucun travail de notre 
part. J'ai dii confirmer par de souTelles obser- 
vations ce que j'avais d'abord avance, ce que 
j'avais profuve; et J'ose proire que vous etes 
piaintenant persuades ^^ue nous ne sommes 
Strangers a la formation d'aucune de nos idees. 
Cette proposition ne peut etre ^ ni restreinte y 
pi modifiee: il faut la recevoir toute entiere. 

Les consequences de ceci se presenteront en 
foule k ceux qui sont verses dans la lecture desi 
f^iiosophes. Je m'apreterai k une seule, qip ue 
suppose aucune erudition philosophique, et 
que chaciin pourra verifier par des applications 
journalieres. 

Fuisque toubQs nos idees soiit notre ouvrage; 
puisque toutes ceUes que nous avoqs acquises , 
et que nous pouvons acquerir^ sont I'effet d'une 
action propre et necessaire de 1 ame; puisqu il 
^t vrai que la nature ^ en se r^servant de faire 
(^aitre elle-mSme le sentiment^ nous a laisse 
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le soin de notre intelligence ; que , pour Ik 
developper^ il nous soffit d'appliquer Tactivite 
dont elle nous a doues , aux divers sentimei^s 
quelle nous donne sans cesse , et qui ne nous 
manquent janatais^ I'hon^me na done pas te 
droit de se plaindre ^e son ignorance; il ne 
tient qu'^ lui de s en d^livrer : que lui faut-il 
pour cela ? Sentir et agir : qu'a-t-il k faire pour 
seattr? et que n'agit41 apres avoir senti? 

Ces% parce que nous laissons oisives nos fa- 
cultes , que I'esprit est si denu^ de connaissan- 
pes. Le raisonnementy pour peu qu'il se pro* 
ionge, efiraie notre paresse. Une comparaison 
dont les termes nese touchent pas, nous par ait 
ai^ssitot in^possible; et Fattention ne peut con- 
^ntrer sea forces sur un seul pointy sans faire 
violence k nios habitudes de dissipation. 

Le n^al est done dans ce manque de courage , 
dans cette lachete d'dme qui sWriete , ou qiit 
reoule ,kla. moindre resistance. 

Cependanty uiie experience dont nous sonf- 
fues continuellement les temoins, peut nous 
eolairer , et nous donner de la confiance : elle 
nous apprendra comment on surmonte une 
inertie malheureusement trop naturelle^ et 
comment , dans I'etude des sciences^ nous pour- 
rions etre dispenses de trop penibles efforts. 

Nous voyons^ en effet^ que tous les hommes^ 
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quels que soient leur etat^ leur age^ leur pays^ 
connaissent bien yite ce qu'ils ont un grand in- 
teret a connaitre, ou plutot ce qui les interesse 
yivement; car il n'est que trop ordinaire qu ils 
se trompent sur leurs vrais inte'rets. Nous 
voyons en meme temps, que les peuples, comma 
les individi^s, restent etrangers a tout ce qui n'a 
pas de rapport la leurs ne'cessites, a leurs com- 
modite's, a leurs gotlts, k leurs prejuges j qu'ils 
iguorent les causes les plus simples des pheno- 
I4enes de la nature, quand ils n'ont jamais senti 
le besoin d'en faire I'etude . 

Observez, je vous prie, de quelle maniere les 
connaissances varient avec les diverses positions 
oil Ton se trouye. 

Celui qui cultive paisiblement son jardin, se 
doute-t-ril de ce que c'est que la metaphysique, 
de ce que c'est que I'algebre? A-t-il quelque 
ide de la science militaire , de la marine , des 
arts du luxe, etc.? Mais, s'il ignore des choses 
qui lui paraisseut aut^nt de frivolites, il n'en 
est pas de meme des productions qui fournissent 
a sa subsistauce : ici , il est tres-habile ; il ne se 
trompe, nisur les differentes qualites des grai- 
nes,msur le terrain ou I'engrais qui leur cout 
vient, pi sur le moment de semer, de planter, 
de I'ecueillir; il prevoit la disette et I'abonT 
fl^i^ce; il s^it quel jour sera le plus favorable 
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pour se rendre au marche : en un mot^ il a des 
idees tres-exactes, et tres-variees, sur tout cequi 
tient a Tart du jardinier. 

Quant aux plantes steriles qui bordent son 
petit enclos^ il les connait k peine , quoiqu'elles 
soient continuellement sous ses yeux ; il les con^ 
fond toutes sous le nom general d'kerbes^ de 
mausfaises herbes ; il n'a pas besoin de les con- 
naitre plus particulierement , a moins cepen- 
dant qu'il n'en recoiye du dommage ; car alors^ 
il ne manque pas de leur donner k chacune un 
nom particulier. II a un egal interet de con- 
naitre ce qui lui nuit, et ce qui lui est utile. 

A la place du jardinier, supposez un bota- 
niste.- Vous le yerrez e'tudier toutes les parlies 
de la vege'tation ; il s'appliquera a de'signer tou- 
tes les plantes par des noms caracteristiques : 
pour lui, il n'/en est aucune de sterile ou de nui- 
sible ; sa gloire n'est pas moins interesse'e a con- 
naitre les unes que les autres. 

Pourquoi I'astronome donne-t-il le temps du 
sommeil k I'observation des astres , k la mesure 
de leurs distances, au calcul de leurs revolu- 
tions ? Pourquoi le peintre cherche-t-il a de'me- 
ler les moindres accidens des ombres et de la 
lumiere ? le musicien , les plus faibles nuances 
dun accord? le moraliste, les motifs les plus 
paphes de nos actions? N'est-ce point aussi parce 
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qu'ils font consister leur interet y parce qu ils 
placeiit leur gloire , dans des decouvertes de 
pette espece ? 

Si le& diifisrens olivets de la nature n'interes- 
sent p^s rhpmme > il n en prendra jamais con- 
ikaissance^ Comment ies remarquerait*il ^ lors- 
qu a peine il les Toit ? I4es sensations sont si 
legeres ^ si fugitives y qn'elles eqhappent h, Tat- 
tentioR qui, seule, pent les ekanger en idees^ et 
les imprinter ainsi dans ia memoire. 

II faut done , pofir sortir de I'ignoranqe dans 
laquelle nous naissons tous y et pour nous for- 
mer d«s idees des choses , ou nous borner i 
I'etude des objets qui ont un rapport direct a 
notre conservation y k nos besoins y h. nos plai- 
^rs y parce qu'alors se^lement Taction sera na- 
turelle k Fesprit ; ou y si la societe nous £ut an 
tlevoir d'acquerir des connaissances dpnt on ne 
'sent pas d'abord les avantages y et vers les- 
quelles on ne se j)orterait qu'^vec una sorte de 
repugnance y il fiiut ^uppleer I'attrait qui leur 
manque y par Fattrait m^me du travail qu'elles 
^exigent y et par le plaisir de les acquerir. 

Lorsqu'on nous expose des verites deja con- 
nues , ou lorsque nous nous livrons 2i la re- 
cherche de quelque verite nouvelle y si les ope- 
rations de Tesprit se faisaient et se succedaient 
4'une mani^rie reguliere et bien ordoniiee , le 
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^louvement de la pensee^ loin d'etre une peine^ 
serait le plus rif des plaisirs; plus vif meme 
que celui d ayoir satisfait la curiosite ou un be- 
soin plus reel de connaitre; qar^ la jouissance 
que donna la possession de la verity ^ est une 
jbuissance de calm^ , de repos ; au lieu que qelle 
que noi|s donne la recherche de la rente > est 
una jptfissance animee qui se fait mieiiix sentir. 
L'exercice de$ facultes de Fesprit n'aUFaif 
^im^ rien que d'agreable^ $;'il etait regie par 
las lois d'une bonne methode : I'etude des lan- 
guas^ des mathematiqiies , de la pkilosophie , de 
la l^islaf ion ^ serait pleine de charmes ; et une 
connaissance acquire serait toujours suivie du 
desir jd'en aequerir une nou^eUe. 

U est rare que nous sachions ainsi noud eon- 
dture s nous nous mettops k la suite de ceux 
qui nous out deTances; nous supposons qu'ils 
sont dans la bonne Toie ; mais le plus solvent 
ils ne lent que nous egarer^ apres avoir inutUe-t. 
meat use nos forces, 

De m^me que le corps se fatigi^e prompter 
ment dans un sentier rabot^ux et mal ^claire , 
de meme I'esprit se rebute bientot de parcourir. 
uae suite d'idees obscures , incoherentes , dif- 
ficiies ; et , comme trop souvent celles qui de- 
vraient ^tre les premieres sont loin de leur 
place yeritable, c'est k I'fentree des sciences que 
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se trouvent les plus grands obstacles. L'esprit, 
d'abord epuise , croit qu il n'est pas ne pour 
Taction y et il reste immobile. Si rien n'avait 
contrarie les premiers pafe qu'il a essayes ; si 
ses premiers mouvemens s'etaient faits avec un 
grand ordre , avec une grande regularile , il 
aurait eprouve des plaisirs inattendus, qui I'aur 
raient excite a se porter toujours en avant 
pour en trouver toujours de nouveaux; et, 
arrive au but , il aurait peut-etre moins senti 
le bonheur de le toucher , que le regret de I'avoir 
atteint trop promptement« 

II faut done ajouter une consideration, et la 
plus iriipprtante des considerations , h cette ve- 
rite de'montre'e, que toutes les idees sont le 
produit de Taction de nos facultes. II ne suffit 
pas, en effet, d'agir : Tintelligence n'atteindra 
jamais le point ou elle pent s'elever , si Taction 
n'est pas soumise a des regies. C'est parce que 
le ge'nie a trouve le.moyen de faire le meilleur 
emploi de ses forces , qu'il a invente les scien- 
ces et les arts. II doit tout a samethode ; et , si 
nous savions nous Tapproprier , les choses qui 
nous paraissent aujourd'hui les plus difficiles, 
nous etonneraient alors par leur extreme sim-» 
plicite'. 

. Mais je resiste au desir que j aurais de. vous 
parler de la methode ; Toccasion de reprendrq 
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cet utile sujet se presentera de nouveau, et plus 
d,'une fois. Je veux , pour terminer cette sean- 
ce, vous proposer, sur les idees, quelques ques- 
tions qui ont beaucoup occupe , et qui occupent 
encore beaucoup lesphilosophes. Si vous ne trou- 
vez pas une grande difficulte a les resoudre au 
moyen des principes que nous avons etablis, ce 
sera un motif de plus pour adopter ces princi- 
pes avec confiance. 

Les idees sont-elles anterieures cuix sensa- 
tions ? 

U s'agit , ou des ide'es sensibles , ou des idees 
intellectuelles, ou des idees morales. Veut-on 
parler des ide'es intellectuelles , et des idees 
morales ? Nous avons fait voir qu'elles ne se 
montrent qu apr^s les idees sensibles. Veut-oii 
parler des id^es sensibles ? 11 est evident qu'el- 
les supposent des sensations anterieurement 
eprouvees. 

Les idees sont-elles independantes des sensa-- 

iions ? 

Les idees sensibles ne sont pas independantes 
des sensations, puisqu'elles ont leur origine 
dans les sensations. Quant aux idees ihtellec- 
tuellesetaux idees morales, commeelles n'ont 
pas leur origine dans les sensations , on ne 
pent dire qu'elles en dependent, a moins -que, 
par cette expression , on se borne a entendre 
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que ( dans notre constitution actuelle ) elles ne 
se montrent qu'apreslesid^essensibles(lec. S.) 

V a-t-il des idees ifmiies ? C'est demander s'il 
y a des idees anterieures aux sensations^ mde^ 
pendiantes des sensations. ( P^. lee. g. ) 

Les idees different-elles des sensations ? 

Les id^es ne different pas seulement dfe's sen- 
^ationSy des sentimehs-sensations , elles difie- 
ireht de toute espece de sentiment; Sentir des 
rapports de distinctioti, et sentir simplement ^ 
ne sont pas une meme chose; 

A-t-^n idee de tbut ce qi£on sent ^ 

G'est demander si la connaissance siiit tons 
les dcigres et toutes les nuances du sentiment ; 
fei Tintelligence se confond avec la sensibilite ; 
s'il suffit de sentir potir demeler tout ce qui se 
passe au dedans de nous ; si tous les hommes 
qui se resseniblent par le sentiment, se ressem- 
blent par leurslumieres. C'est demander si Fori 
pent etre instruit, sans avoir rien fait pour s'in$* 
trtiire; 

Toute id4e estrelle perception ? 

Avoir Une idea , ou discerner ce qu'oli a senti 
tonfuseiaent, ou AperceYoir^ ou percevoir, c'est 
la meme chose. 

L'idee est-relle •. la premiere operaiion* de t&t- 
iendement 1 



DE, PHILOSOPHIE, 11^. PABTIE. i^i 

L'idee il'est, ni la premiere, ni aucune ope- 
ration de Uentendement. L'idee est »le produit 
(I'une operalioii on d-un acte de rentendement^ 
le prodttit de I'exerfcice de quelqru*tine de ses ¥a- 
(iultes; elle li'est, ni une faculte, ni line ope- 
t*ation, ni tin acte. 

II ne faliait doifc pas <*0Dfondre Fid^e nirtt la 
pensSe; ci'etait la donfondr^ aved les operations 
de mine , avec ses facultes ; 

Ni en faire un Stre reel^ pifisqii'elle ri'est 
<pi une nlodification de Te^prit ; 

Ni la regardet* cbiiinie quelquie chose de mi- 
toy en eritre les dtrts fet leiirs qnalites on leiirsf 
modes J et croire alroit determine sa nature , 
en Itti donnant le ndm deritite 'tiidddk ; parde 
^u'une pai*)eille opinion est tout-»-a-foit ininiel-^ 
ligible ; 

Ni dire, avec Malleln*anche, q^eleside'es soni 
t essence mSine de la Dmnitdqui se rrimiifestd 
a notre dme ; et que , domme nods viJ^ofts toiit 
par les ideesou dims l6s idees , fi<>tts Vdjrons toiit 
dans r^ssence divliie ^Hjous poyons foui en 'Dieu; 
Car il n'y a rien de setinblable etitf e ce qui re- 
sulte de Tapplication de nos fadulteis & nos'sentw 
mens, et Fessence diviiie; 

Ni pretendre , avec les peripateticiens , c[iie 
les idees sont des especes envoyees par lesob- 
jets, d'abofd aux sens, et ensuite k Fespirit, poiir 
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repreisenter ces objets ; parce que ces espefces 
chimeriques n'ont jamais existe que dans Fima- 
gination dejs peripateticiens ( t. i , p. 14^. ) 

Par le nom d'idee, Descartes, nous I'avions 
deja dit, entend cetie forme de nos pensees , 
par la perception immediate de laquelle nous 
awns connaissance de ces mSmes pensees. Cette 
definition revient a la suivante : Xidee est la 
forme de nos pensees par laquelle nous avons 
idde de ces pensees. 

Bonnet veut que Fidee soit ix)Ute maniere 
d'itre de Vdme dent elle a la conscience ou le 
sentiment. Ceci revient ^ I'explication de Des- 
cartes; ou, si Ton pense que ce soit autre chose, 
Bonnet confond Fidee avec le simple sentiments 
II fallait dire : Ze sentimentdistinct, la conscience 
distincte. 

On serait d'abord tente de Croire que BuflFon 
s'est plus approche du but , et meme qu'il a 
frappe au but,, lorsqu'il definit,les idees dcs 
sensations cofnparees. Mais outre que cette defi- 
nition ne pent convenir qu aux idees sensibles , 
et que, par la qomparaijson des . sensations ^ 
BufTon entend leui:' asspciatiph, remarquez que> 
pour comparer deux sensations, il feut^ avoir 
deux sensations, et que, pour avoir deux sen- 
sations, pour etre averti qu'ori a deux, siensa-^ 
tions, il fa\it les avoir distiiigu^es Fnne de 
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Vautre y il &ut en avoir idee : les ^ensatloiis 
camparees ^upposent les id^es. . , r 

Pourriens-nous ne pa3- apmmer Platcm^, Id 
diYin Plaionj^ en parlant des idees? et nous 
sera-t-il possible de sayoirxe que son.j^Gole ejn** 
tendait par le mot idde ? ,.-.,', 

. Le platonicien Alcinous, philosophy grec> 
qui vivait aU commencement de I'ere eh^^ 
tienne , Ta nous le dire • et meme avec une rare 
precision > 

L'id^e est^ par rapport Ji Dieu^soq;^^/-' 
gence; par rapport a nous, le premier objet df^ 
Ventendement^ par rapport ^ la matiere> la 
mesure^* par rapport au monde sensikle^ le 
modele ; par rapport k eHe-meme, Fef^encfii, 

Je demande d'abord ce que c'est que ^idee^ 
afin de juger de la verite ou de la fauss^te.de 
tout ce qu'on lui attribue.Si Platon et ses d^- 
iciples me repondent qu'ils yiennent de la ilefi- 
nir y et meme d'en donner cinq definitions- dif* 
ferente^ I ou, ce qui revient au m^me>[ de nous 
faire connaitre cinq acceptions difTerent^s que 
prend le mot idee^je n'insiste pas; et je m'ar-* 
rete k la seconde de ces acceptions, a la seule 
qui nous interesse dans ce moment, h celle qui 
considere I'idee par rapport a nous* . . •, , 

L'idee est le premier objet de Ten^ndenf^t. 

Mais , l]entendement se con^oit de d^ux rma- 
toutiu i3 
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ni^i'e^ : - ou c*est iine faculty k laquelle nous de^ 
Tons tputes nos connaissances ; ou'bien il est la 
f^unton de toutes nos connaissances. Si vous le 
r^al*ddz comme une faculte , soil simple^ soit 
ctoibapos^e d'autries facultes y son premier objet 
n'est pas I'idee , c'est Ic sentiment. Si vous ne 
T^zT datis rentendem^nt qU'une reunion de 
C^Aiiis^antes oud'idees, Fidee'nie sera pas son 
pi^e^i^iF ^bjet; car aldrs Fidee serait Tobjet de 
I'idee. 

' Ajoutfez^ qii'on nis fait pas une definition en 
di^ant/^ue VidSe est le premier ohjet de tenten^ 
dement; t^^sX une simple proposition^ qui sup- 
^dse'qu'on sait dejSl ce que c'est que Fidee. 

Jie pour rais encore faire bien des remarques 
aur'Ies diifiirentes manieres dont on a envisage 
Ik questibn des id^es , tant parmi les anciens 
que parmi les moderniefs. Mais en voilSt assez sur 
des opinions qui ne sonty en effet, que des opi- 
nions. Comment seiraient-elles autre chose ^ 
quaind <^lleS s'appuieht sur des definitions, ar- 
bitr aires pour la plupart, et presque toujours 
inites d'lavance : comme si la nature devait se 
plior i nos fantaisies, et changer aussitot ses 
10|3 y pKyiir cellbs qu'il nous platt de lui cominaii- 
der en vertii de nos definitions ? 

Peut-6tre , messieurs, en voyant combien il 
tM)tfs k^ 'fecile d'apprccier les divers, senti- 
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toens des j>fcilosophes, ct ^e resoudre quelques- 

«n€s des questions qui fcsdi'risent , serez-Yous 

plus disposes k cousentti' i ce que je vous «t 

propose. 

Pettt-dtre, ne permett»-ez-vous plus au doutfe 
d'approcher des ve'rite's suivantes : 

Que le germe de toutes nos connaissances se 
trouve dans le sentiment; 

Que ce germe eiit ete h jamais sterile, s'il 
n'amit e'td fdconde par un principe actif; 

Que la lumiere de I' esprit n'a pu nattre que de 
ce concours,' et qu'au moment mSme oii ilsest 
opdrd, un premier rajon , dchappd du fond de 
son gtre , a annoncd a thomme qu'il possddait 
une intelligence. 

Mais, cette facilite' de discussion, et cette evi- 
dence de raisonnement , s'il m'est permis de le 
dire , vous les attribuerez surtout au soin que 
nous avons pris de mettre quelque exactitude 
dans notre langage , a Fattention constante de 
ne jamais faire usage d'un mot essentiel , sans 
nous etre auparavant assures de I'ide'e dont il 
devait etre le sigue . 

Semblablesi ces e'chos, dont il suffit d'appeler 
un seul pour qu'aussitot il appelle lecho voi- 
sin , qui , k son tour , eveille tons les autres , 
les mots d'une langue bien faite s'appellent, et se 
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repondent ^ Finstant y non en imitateiirs ser-* 
viles comme lecho^ mais en interpretes tou- 
jours libres^ et cependant toujours fideles^ ju&- 
qu'Ji ce que celui qui n'a plus besoin, d'inter- 
prete ^ celui qui est lie au sentiment , ait fait 
entendre sa voix. 
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Objections conire Vordre de nos legons, et contre 

Twtre doctrine des iddes,. 

Dans une des dernieres seances ( legon 6 ) ^ je 
me suis engage k rerenir sur quelques objecy 
tibns^ que je me voyais, pour le moment, force 
de laisser sans reponse. J'aurais repondu h, tou- 
tes , a mesure qu'elles m'etaient adressees , si 
je n'avais craint d'interrompre une suite de rai- 
sonnemens qui demandaient k etre rapproches 
pour se preter un appui mutuel. 

Maintehant qu'k Texception des t^aef f/i/iee^, 
dont je parlerai a la prochaine le^on , j'ai fait 
connaitre suffisamment quelle est ma maniere 
de conceyoir les premiers deyeloppemens de 
notre intelligence, je puis, et je dois chercher k 
acquitter ma promesse. 

Premiere objection , contre Vordre de nos fe- 
cons. — Le sujet qui sert de texte a vos leg ons , 
e'est Ventendement humain , que vous cbnside- 
rez sous trois points de yue; dans sa nature ^ 
dans ses ejffets , dans ses mojens. La nature de 
renteudement , c'est la pature des facultes par 



igB nUlTlfeME LEgON 

lesquelles nous acquerons toutes nos connais- 
sauces*, ou toutes nros'tdees. Les c^/S'qTie pro- 
duit Tentendement , ce sont les idees elles-* 
memes; et le^ wbfens de Fentend^ttient ^ ce 
sont les seeours dont il pent s'aider, pour don- 
net* ^ ses facultes plus de forcie , pfils d6 fecti- 
tude ; h ses Connaissances^ plus de stlrete^ plus 
d^jjust^sscv . .. 

He- ces. trois points de y ue ^ vous voyez xf^tre 
df^v^^i sQXGXkces : 4'abord, h nietaphfsiqw yifai 
ti;^t€^i en deux p^ir^i^s^distincAes, de la nature 
^t desefietsj de reintpndeuj^cut -enwite, la,7og-i- 
que„.€m\ doit jaous &ire oonnialtreles moyens 

qui pj^u vent fevoFiser raction de Teutende- 
ment. ' ^ 

Ppi^-quoi disposer a,insi les choa^§? ue sftiipit- 
il.pfis^ miejULx: de wiis, donner des ifeg|es pour 
qpjntdwKp Tesprit , ayj^pt de rapplique^r a une 
^tj^dpaji^^ii difficUe que cellede Tentendement? 
^,,,^^p,SjC;etter ^'tude , ue serait-^il pas mieui^ 
aussi d'observer I'entendenaeut dau$ ses e£B^ts. 

• • • 

avant de chercher k penetrer dans sa nature ? 

. CeU.i^Q suffiirait pas encore : oomme il est in-? 
dupitabl^ qive nous s^vpus ^enti ayaiit. de con-* 
ns^itre ;|^ UQixs §qimne§ foyides ^ croire que vous 
auri^zj ail prendre les sensations pour TOtre 
ppint de depart. 

^iusi douO| en pla^ant 1^ metaphysiquc 
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kYMkt la logique; et, 4aus la metjeiphy^quje p \^ 
iaeultes-deriiixe avant les ide^s^ tou^ &i^'ia| 
double renversemcnt d'ordre; et^ en :iiegllw 
geant les sensations d^sTentree, fout c^.f]^ 
TOUs y^^udrez nous enseigner-manquera (l^.bfrse. 

JR^fH^e^ — Disposer lesparties:d'unix)i^]^4tt 
philosophie , de telle naaniere* que Tetude de c jta 
9i^t#pjbi|^qu9 precede ceUe de la logique , <^jest 
s'^occuper . d^ la formation des idees a^v^titilt 
s'^Ciupc^ de leur deduction : cWt faire ftgir J^ 
peJis6ejaL\s^pt de ^ demander si $oaa€tioii;p9Vt 
etr^ assuj^tie k '4e^ ' lois. : c'^ raispQper avs^t 
d^ soipgqr aUJi |:egle$ du raUonnement. 

,C$Ue mi^itQbjB ne vous semble-t-elle pas bju^n 
Bjaturelle ? ne diratt-oa p^s nudtnei qu'elle est 
fotcq'e , pttisqu'il est absolument neeefisS^u^ 
d'aToir agi^ avant que Fidee de regulariser Yafy^ 
lion .piuisse ^otis yenir dans Tesprit ? Le£) yoe- 
t<i6s ^ queflqi^es. poemes du moinf ^^ ont preclude 
1^^ po^tiques; : lesri^ngjuef^pnt pr^ee^'de lesgraia* 
rnnires ; et ^ eii general ^ toute prs^tiquje a|ezjst^ 
avatift qu'on pdt imaginer des Jtjiieories. , . 
, Comment do;nc se fait-^il que ^ d^ns, pref^oiQ 
tdus les coiirs de philosppkie, on. renyerrSfS .cet 
ordre dicte : p^ la nature ; et que les regies de^ 
syUogisme&> qui, certes^ ne sont pasia prepare 
decouyerte de la philosophie , soient pourtant 
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une des premieres choses qu'oii nous enseigne ? 
B feut bien que cet usage soil fbnde sur cfucl- 
que motif ^ puisque nous le yoyons suivi par des 
kbmmes d'un grand merite. 

* Vous allezjuger si I'on n'apks- trop aceorde k 
une consideration , qu'il ne fallait pas negliger 
sans doute , mais qu'il fatkit eontre^bal^ncer 
jpEU* d'autres considerations. 

Je suppose , qu'au moment d'entrepr^idre 
l^tude de la philosdphie^ nous n'eussions ja- 
mais &it aucun raitonnement, et que nous fus- 
sion3 prires de ' toute idee ; it est bien evident 
que > dans cette sup^sition chimerique , il ne 
faudrait pas commeneer par les regies du rair- 
soni^ement , puisqu'il n*y auralt encore rien a 
regler, et qu'il nous serait-m^me impossible 
de comprendre ee qu'oii voudrait dire par des 
regies. . , . . » 

* II faut done avoir acquis quelques{con,nais- 
sances , avant de ehercher k les ordon^m* ; il 
faut avoir fait usage de sa raison^ avant de pou- 
voir la soumettre k des methodes. Aussi, les 
jeunes gens qui se pr^sentent k nos ecbles; 
nWrivent-ils pas avec un esprit tout neuf. lis 
ne^sonl pas cdmmef Isiiable rase d'Aristote : ils 
oht deja etudie les la^gues anciennes , la litte- 
rature , Fhistoire , les matheinatiques ; ils ont 
beaucoup pense , beaucoup raisonne ^ long^^ 
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temps ^ en un mot^ exerce leur intelligence; 

Voili ce qui a pufaire croire, qu'on ne sau- 
rait trop se h^t^r de leur faire conntaitre lea 
lois de la pensee^ de leur ddvoiler lartifice des 
formes du rsCi^onnement. 

Si , eh, effet '; ils u'ayaient que des ideies jus- 
tes et 4^s- habitudes drbites^ rien ne serait plus 
sense que de leur faire remarquer , d*abord > 
comLinentilsBe*sont conduits pour acqu^rir ces 
idees , pour contracter ces habitudes. Des i*^ 
flexions sur lesf procedds qui auraient amene de 
si heiireux resultats^ leur feraient sentir le be- 
soin de perfectionner encore ces procedes : 
elles les mettraient sur la voie de decouvrir >de 
nouvelles m<^thodes> pour les nourelles etudes 
auxqueiles lis se destinent. 

Madsy il s'en faut que nos esprits se trouyent 
aussi bien disposes au moment ou , des etudes 
de I'enfance et de la premiere jeunesse , nous 
passons k I'etude de la philosophie. On a niis 
sous nosyeux un^rand nombre d'objets^ , il est 
vrai : plu^eur$ ^sciences ont successiveiikieht ap« 
pele notre attention ;' mais ce que noud say ons^' 
Favons-^nous appris ^ ou nous ra*^t-iOn apprisi? 
Les i<l^s qui nous sont deyenuWies- plus fa- 
jnilieJt^es , sont-'^tBS notre ouyrage > dtt- les ^rfe-' 
n&mes-nous toutes faites ? Sont-elles le produit- 
(l^ la reflex!ion^ ou ne sont^eltes qtie depo^e^a 
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dans la memoire ? Cbacup.pe^t repondre , da- 
pres son experience persoflnielle. Je ne nie pas 
les exception^ ; maris 09 tie doi4 pas sq regljsr sur 
les talents pr^yilegi^. 

On voit done , qu'ay^tat d^e olafcet^her de& mi- 
tjbpdes pfii^v coiiduire' Fesprit j; df s( ingles four 
assurer 1^ r^i^cKifQ^Hielit i dei* nte^ebS' pour h 
verifier ^ il £mt c/Qmrn^nb^ fw faire ajir I't*- 
prit , pi^p, raisQftBeir I et.par biwi raisonsw?, « 
Dous pDuv0ns'. ' 

: S'il exi^tiat; ttoe idpon^. ^nt ^ pUisr qiue tonte 
autre , fj^t.leiPaiisaAneiiiint en action; si, eo 
m^me tc«iipa>:, oette science bien exposed etail 
la ]^;i|&£EM»ftled]dtoutes^ qucnqu-dn ne s'endoutil 
pas ; si c'i^tatt c«lie qnis tout le iubflde aiwe le 
mieux, quoiqu'on yiSi%:doiiJbe/ni6ins ettcore; 
qm paiurr^^i^rJi^Uft&irc^der pins' utSle el de 
plus ^i^eibb^Qj/ <|aiser dlaf^prendre une pdreitie 
i^i^nc^ I^UJ?jmius^:ps2epareiriSi Id dteorie du> rai- 
i?QePftnje»t.? ; 

: Pe tQ9s Jfesobji^t&qui&ntereflsenA^Jb^^^c^ 
d^ ykfmmfi^ y^M'miestBv^n<icpiv^Mkire^^^ 
UQ cHarpi^ 4U$»i puissant^ tpxb l& mnjMima^B^ 
d'Q ^ mi4&a\ddi eiiMe5to>lfSiseg«Sfdertous les 
si^el(3s en Qtit>firvt kilrsr deltei^ Ljeo&nt q»i 
CQpimeiiPe ,i bega^tery demaiktie Ja^ r^iaon des 
<^P$f$9r Pdi4F^mifi eit un des pwmieits mots qai 
«o^nt de sa> bdttche , uuide ceux ^'il repeie 
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le phis sauvent ; et la philosopbie n a ete creee 
que pour repondrek sa question. 

Or> comme nous ne pourons juger des ehoses 
qua par les idees que nous nouig en faisons , 
eest dooDct la raiaon des id^es qu'il nous import!^- 
de connaitre. ^ 

Si nous connaissions la raison de toutes noa 
ideesy nous eonnaltrioi^^ en effet ,1a raison de$ 
choses , autant qu'il est (fonne k notre faibl^. 
nature de la penetrer.(i)« ... . 1 ., ." 

La raison des idees se trouve dans leur ori-*: 
gine ^t leur generation : elle nous- sera coniiue. 



(i) Cela ne veut pas dire que les choses en elles-memes 
ne different pas des id^es que nous en avons y et que la 
r^aliiS des etres consiste a etre apergiis <, comme I'ont 
avanc^ quelques philos^tihes : cela signifie seulement , que 
les chosen lie scmt podr'iloufry pournotre intelligende ^ 
tjps ct'tfOBnoxia.en.canaqissons'^' . ; 

Apres avoir oonfondu k&ii/def que nous avoiis^de^ choses 
avec )e$. vboses elles-xn^es , - on a confof^c^u quelquefois 
ces memes iddes* avec la certitude aae nous' avons de leu^ 
existence. Mais, pour ne citer qu'un exemple , notts avons, 
tous la certitude qu-'il exisle une force qui porte les corps 
vers le ceiitre dela teri-e , c(uoique persoi)h6 ne c&nnaisse 
cette force, qnoique persontte n'en ait idde» 

Existence , cormaUsanee , €)ertitude 9 soi|t trois mots , 
les deux premiers surtont, qui q^peuvent S]^? sy^op^e$ 
^anfitdueune li^ngue, 



• i( 



ao4 HUITlfeME LEgON 

si nous Yoyons comment lesidees naissent sue- 
cessWement les unes des autres ; car, lorsqu ea 
i«emontant d'idee en idee jusquacelle qui est la 
premiere de toutes^ nous noussommes-^assures 
de rorigine immediate de cKaque idee en parti- 
culier, alors^ nous voyons que chaque idee est 
engen^t^e par^celleiqui la precede.^ et.qu'elle 
engendre celid qui la suit ; et, par consequent/ 
qu'elle'a; sa^raison dans celle quLJa pi^eiile^ 
et quelle est elle-mSme la raison de celle. qui 
la suit. ^ 

Or ; aperceY<^r que certaines ideesontleur 
raison dans celles qui les precedent, et qu'elles 
sont elles-memes la raison de celles qui les sui- 
vent , c'est raisonner. 

L'etude de Forigine. et de la generation des 
idees, la. metaphysique ; ou^l'etude de larai- 
soA.d^s idees ; qu, Fetude de la raisoii descho- 
ses , ou , le raisonnemeat , le raisonnement en 
action j c'est done une m^me diose. 
' Et , puisqu'il est vrai que toute theorie sup- 
pose quelque pratique , la logique, qui est la 
theorie du raisonnement , ne pent venir qua- 
pres la metaphysique , qui en est |a pratique. 
En disposant iainsi les parties du cours , loin 
d'avbir fait un renversement d'ordre, nous 
avons assigne k chacune sa veritable place. 
Nous nous sommes conformes a Fesprit du fon- 
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dateur de la philosophie en Europe. « La phir' 
losophie , dit Descartes , doit commencer par 
la metaphysique , qui contient les principes 
de la. connaissance. » ( Pref. des principes. ) 

Que sly malgre tous ces motifs, il restait 
encore du doute ; si ciette consideration , que 
nous ne sommes pas des enfans au moment ou 
nous aliens recevoir les premieres lemons de 
philosophie, conservait nne partie de sa force ; 
si I'on persistait k croire que des reflexions sur 
la mani^re de diriger nosfacultes ne sauraient 
etre deplacees k Touverture du cours , voici un 
moyen qui , peut-etre , conciliera tout. 

Accordons que des observations sur le rai- 
sonnement ne seraient pas anticipees , quoique 
presentees des le debut : accordoAS qu'ilserait 
temps de nous faire remarquer enfin qu^ , de- 
puis vingt ans , nous faisions des raisonnemens 
comme de ia prose, sans le savoir. 

Mais , en &isant ces concessions , nous nous 
^arderons de convenir que le moment soit ar- 
rive, dechercher k nous faire connaitre tous les 
artifices, soit de* la prose , soit des vers ; ce que 
la methode de Newton et ceUe de Corneille ont 
de commun, et ce qu'elles ont de particulier; 
ce qui , dans le raisonnem^nt , est de son 
essence , et ce qui appartient ^ ses formes ^eu- 
Jement; ce qu'il doit. a . Tart de .parler ; ce qu U 



ao6 HUITltME LEgON 

ajonte^ et ce qu'ilpeut ajouter k nos ptehiiira 
id^esy k nos premieres perceptions de rap- 
port, etc. Ces questions, etplusieurs autresnon 
moins importantes , veulent des csprits long- 
temps exerces, long-temps nourris de la lecture 
des poetes et des orateurs , autant que de celle 
des philosophes. 

J*ai done pu , vous trouverez peut-etre que 
j'ai dA, commencer le cours de pWlosophie par 
une lecon sur la mAhode ( t. i , lee. i ). Jc 
n'en ai montre d'abord que ce qui m'a parn 
n^cessaire pour I'intelligence des lecons qui 
allaient suivre, me proposant de rcprendre ce 
sujet , lorsque nous serious mieux places pour 
lui donner tous ses developpemens. Cependant, 
je n'ai guere manque I'occasion de vous faire 
sentir combien il est avantageux de nous rendre 
compte de ce que nous faisons, quand nous pen- 
sons, et quand nous raisonnons. L'esprit s'ele- 
vera k toute la perfection dont il est suscepti- 
ble, si, de bonne heure, il remarque ses ma- 
nieres d'agir , pour les repeter dans les memes 
circonstances, quand dej^ elles auront produit 
un bon effet ; pour s*en abstenir, quand elles 
n'auront pas ete suivies du succ^s. CTest k cette 
habitude de nous obserrer, que nous detom 
tout; et, ne croyez pas que ce soit un travail sans 
fin. La bonne methode une fois acqiiise ne se 
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perd {Jus; eUe nous sert comme k notre insu. 
A la v^rite , dans les commencemens , elle exige 
quelques soins ; mais ne nous en plaignons pas , 
puisqu'elle ne les exige qu une fois^ et qu'ell^ 
nous en recompense k chaque moment de la vie. 
En roilk suffisamment, k I'occasion de la pre- 
miere difficult^ qu'on nous a opposee. 

Vous aurieK dii ^ nous dit-on , presenter d'a- 
bord le tableau des sensations, et le faire sui- 
yu imm^diatement de celui des idees. 

<^aVurais-je pu rous apprendre sur les sensa- 
lions consider^es en elles-memes , et indepen* 
damment des id^es auxqpaelles elles donnent 
lieu ? que les unes sont agr^ables et les autres 
de3agreables ? qu^<m les distribue en autant de 
classes qae nous avons de sens ? qu'en general 
elles ont plus de iriyacit^ dans I'^tat de sant^, et 
dans la jeunesse , que dans uii ^tat de langueur , 
et snr la fin de la yie ? Vous m^auriez di£Eicile- 
meat pardonn^ ces paroles oiseuses , et j'ai dd 
Tons en fa|r6 gr4ee. 

Aurait-on desir^ une description detaillee 
des organes des sens ? Les bons livres sur cette 
mati^re, et ceux qui les font, ne sbnt pas rares, 
U'epoque ou nous yivons. Que Ton consulte 
ces litres et leurs auteurs, on en retirera une 
instruction eurieuse poor tous, laeeestoire a 
plusieurs, mais inutile pour nous. 



2^8 HUITlfeMS^ LEgON 

Les sensations ne dependent pas de notre tO^ 
lonle'. EUes sont le resultat de Taction des objeti 
exterieurs^ de la conformation de nos organes^ 
et de la nature de Fame. 

Seulement y il nous est permis de les jnodifier 
de plusieu)rs manieres; nous pouvons quelque- 
fois les fortifier^ les afTaiblir; nous pouvons les 
rapprocher , les comparer, et leur faire siibir 
mille combinaisons diverses. ' 

De ce travail sur les sensations/thlbord fait 
sans regie et presque au hasard, bientot eclaire 
par I'experience y. naissent tous les jours des 
idees. Ces idees sensibles donnent lieu a de 
nouvelles manieres de sentir, et a de nouvelles 
idees qui vont toujours se multipliant/ jusqua 
ce qu'enfin on les reunisse en corps de science. 

Cest ainsi que I'architecte, qui ne pent rien 
sur la nature des pierres, choisit Tune, rejette 
I'autre. II les taille , les fagonne ^ son'gre'-: il 
les dispose en colonnes, en frontons, et finit 
par nous montrer un palais magnifique , ou Ton 
ne yoyait qu'un amas confuis de materiaux 
epars. 

Mais, de meine que Tarchitecte laisse aux 
naturalistes et aux .geolpgues le soin de recon- 
naitre la maniere dont se forment les pierres 
au sein de la terre , nous laissons aux anato- 
mistes et au:^ physiologistes le soin de decon^ 
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Vrir, s'ils le peuvent , la maniere dont opere la 
nature dans les replis du cerveau^ ou dans les 
aifTerentes parties du systeme nerveux, lorsque 
nous eprouvons une sensation. 

Les sensations sont les donnees de la nature, 
lia metaphysique^ qui est I'ouvrage de Thom- 
me f part de ces donnees. EUes luiseryent s^nssi 
de materiauxy de premiers mater iaux; elles ne 
sont pas sonobjet^ Comme les pierres ne sont pas 
robjet de Farchitecture, comme le marbre Tkbst 
pas I'objet de la sculpture. 

A I'instant oil la metaphysique s'occiipe des 
sensations , elles Cessent d etre de pures sensa- 
tions^ pour faire place a des idecis ; et le Traitd 
des sensations , de Condillac^ n'est^ lui-mSme> 
gu un traite de Torigine et du premier deve- 
loppement des idees. de sa statue. 

Je ne devais pas commencer par les sensa-^ 
tions^ puisque^ dans cette sec6nde partie^ je me 
proposais de traiter de Forigine des idees^ et 
par consequent des sensations qui sont une de 
cesorigines. Et qu'on ne disepas^ m^^ fallait 
done commencer par les idees plutot que par 
les facultes. Cette observation peut s'adresser JL 
ceux; qui, ne mettant aucdne difference entre 
les sensations et les. idees, pensent que nous 
receyons passivement les idees, parceque noiis 
recevons passivement les sensations. ]Vous,:qui 

TOME II. 14 



210 HUITlfeME LEgON 

croyohs etre certains, qui sommes certains, <Juc 
toutes nos idees , sans en excepter tine seule , 
sont le produit de Faction de nos facultes, nous 
avons du commencer par Tetiide des facultes. 
. Ces reflexions justifient le plan que nous 
avons adopte : elles repondent k la premiere 
objection , quelque fieduisante qu'elle ait paru 
d'aboM. - 

• « 

. Secohde vbjecUon , contre notre doctrine des 
idees. — II ne nous est pas facile de bien saisin 
Totre doctrine sur les id^es. VoUs dites que 
tojates les idees out leur origine dans le senti- 
iment : tous dites meme , de peur qu'da ne se 
meprenne sur Totre pens^e , que d'abord elles 
ont ^te sentiment, et rien que sentiment; en 
sorte que , selon vous , I'intelligence n'est , au 
fond , que la sensibilitid. 

S'il en est ainsi, pdtirqtioi exigez-vous que 
nous niettions tant de SOin h ne pas confondre 
les idees sensibles avec les sensations , les idees 
de rapport avec les setolimens de rapport , tou- 
tes les idees , en un* mot , ayec les sentimens 
qui leur correspondent ? 

Chose etonnanle ! d'un cote , vous faites tout 
pour nous de'montrer que Videe riest que le sen- 
timentf et de Fautre , comihe si vous vous plai- 
siez a renverser votre ouvrage, vous ne cessez 
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tie noiis repeter , qu i7 faut bien se garder de 
cofi/bndv^ fidee dvec le sentiment. 

Yous vdus appuyez sur Inexperience paur dis* 
tinguer I'idee > du sentiment. NoUs allong nou6 
appuyer aussi sur Fexperience, pour ne pas Feri 
/ di^tingfter. 

Un objet tput«a*fait nouveau s'ofFre li> nod 
yeux : au meme instant , nous en recevons lci 
sensation et I'idee , non pas comme deux chosed 
distinctes^ mais comme un^ seule et meme> 
chose» 

Peut-on se trouver en presence d'un etran-^ 
ger^ quQn n'aurait jamais yu auparavant^ sans 
avoir aussitot une idee de sa figure j I'entelidre 
parler^ sans etre frappe de la difference deson 
langage au notre ? Peiit-on recevoir Timpres-^ 
sion de la fioLonnade d'un palais ou d'un tem- 
ple, de I'aspect d'une haute montagn.e> d'iin 
ineteore qui paraitrait la nuit dans les cieux , 
sans en prendre quelque connaissance , non , 
pour le redire encore f une connaissance dis-* 
tincte de la sensation re^ue , miais une connais* 
sance qui soit une meme chose avec cette sen- 
sation ? 

Les metaphysiciens ne s'etaient guere avisos 
de cette subtile distinction entre les sensations 
et les idees. €heK ^ux , apercevoir, dest sentir; 
et sentir, c'est apercevoir. Us croient , presque 
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tous f que les objets exterieurs nous ei^voiebt 
immediatement des idees sensibles ; et , ne sont-^ 
ils pas fondes k le croire , d'apres les obser- 
vations que flous venons de vous rappeler ? 

Rdponse. Lidde est le sentiment. Lidie liest 
pets le sentiment. — Ces detix propositions vous 
paraissept se contredire ; et je conviens que k 
contradiction est dans les mots. Elle sera aussi 
dans les mots ^ si je dis : 

La multiplication est I'addition : la multi- 
plication n'est pas Faddition. 

Le raisonnement est Tattention : le raisonue- 
ment n'est pas I'attention. 

La glace est de I'eau : la glace n'est pas de 
Feau. 

Le pain est du froment : le pain n'est pas du 
froment. 

Ici , messieurs , nous avons la clef d'uue in- 
finite demalentendus^ qui^ dans tous les temps^ 
ont divise les philosophes^ et qui, tous les jours ^ 
produisent les plus vaines > et souvent les plus 
funestes disputes. 

Afin de nous bien expliquer y supposons une 
science parfaite/et pre'sentee de la maniere la 
plus parfaite qu'on puisse imaginer. 

Les verite's expose'es dans les diverses parties 
pe la science que nous venons de supposer, for- 
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merotit une suite continue^ dont chaque terme' 
participera de celui qui le precede , et de celui 
qui le suit; de celui qui le pre'cede, puisqu'il 
ue fera que le modifier; de celui qui le suit , 
puisqu a soa tour il eu sera modifie. 

Cbaque terme, le premier excej>te, etant 
done une JOfiodification du pre'cedent , qui lui- 
meme est toujours une modification de celui 
qui le precede ^ il s'ensuit que tons les termes , 
les plus eloignes comme les plus voisins du pre- 
mier ^ne seront, k la rigueur, que des modifi- 
cations de ce premier , quelque difference qu'il 
y ait d'aiUeurs entre ces termes compares entre 
^ux. .. 

Alors, il sera vrai que chaque terme , quoi- 
que different du premier, puisqu il sera cepre-. 
mier plus ou moins modifie , ne sera cependant 
au fond, ou dans son origine, ou dans son 
principe , que ce premier. 

Par consequent , on pourra , sans contradic- 
tion , affirmer de chaque terme, qu'il est iden^ 
tique avec le premier; et Ton pourra aussi 
affirmer qu'il ne lui est pas identique; parce 
que chaque terme sera considere sous deux 
points de vue , en lui-meme , et dans son prin- 
cipe. 

Mais, pour avoir le droit d'affirmer et de nier 
ainsi, tout k la fois , il faudra s'etre Men assur^ 
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du double point de vue sous lequel doit 5tr© 
pris ohaqtte terme de la suites c est-Ji-dii*e, tjti'it 
fkudra bien isavoir ce que c'cstquer&nrfyse ; ce 
que c'est que la generation deB ideesj ^h quoi 
consiste le passage du connu k Fincdttnu ; com- 
ment les Ve'ritessetransforment suijcessif 0i»efit,. 
pouJr faire place k de nouvelles verites > pour 
d^venir de nouvelles veri*e's. 

Tant qu*on n'aura pas saisi cet ^n<*h'ai*5ke- 
menty ces developpemens successifs et gradf^i^s^. 
diaqua ide'e, ii'etant conside'ree qu'etx elle- 
itx^me et sous i»n point de vue unique, seii*a 
jugi^ efitierement diffenente- de ^toute autre 
idee : alors, entre raffirmation etla negatiott, 
on croira voir une opposition r^el!^ ; on ne 
pourrar laDieme s'empecher de la voir j mais Tope- 
positioisi ae sera pas dans ies ehoses j elte ne se- 
i» que dans nqtre esprit, idans notice manieM 
de voir , dans une connaissanice imparfaite des 

# 

. Cekii qui , ayant &it une etude des faculte&. 
de I anae, en aura blen sconcu le systeane, enon- 
qera de^ix verites egalement inconte^tl^bles , soit 
q<|.'il; disa ips^ le raisoTmement riest qu$ VuWshT 
^pK»> soit qu'il dise que te wisonnementesturie 
operation different^ de T attention. Celui , au 
coiitralre , qui nest jamais remont^ i Torig^fle 
d^ i^es facultes, et qui n'cQ soupcojaue ^as Isi 
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generation , sera revoite d'entendre que le rai- 
^ormement est el riesi pas y une mime chose que 
r attention. Le premier^ dans Tetat actnel de$ 
choaes , Yoyant un etat anterieur , porte Taffir- 
mation sur un point de vue, et la negation sur 
ua autre ; tandis que le second , qui ne voit que 
c? qu'il a sous les yeux , laisse tomber, tout k la 
foi/s, I'afiirjxiatiou et la negation sur un seul et 
iiieme point de vue. 

C est donc^ parce que la plupart des sciences 
sant eucore dans un etat d'imperfection ^ ou, si 
elles sont plus avance'es, c'est parce qu'elles 
^o^s aQOt mal eonnues; c'est parce que nous 
sommes ignorans ou mal instruits^ que nous 
somn^ies exposes a nous tant contredire , k nous 
hair , k nous persecuter^ pour des opinions doht 
la diflerence n'a pas de fondem^nt r^cl, Avec 
plus de lumieres, nous verrions tons les m^mes 
chases , et nous en porterions les memes juge*> 
mens. 

Je citerai un exemple cel^bre ; et je n'irai le 
demander , ni aux Grecs , ni aux scolastiques ; il 
est de notre temps. La dispute a commence vers 
le niilieu du dernier siecle , et elle dure encdre*. 

Jugefy c'est sentin: juger, riest pas sentir. U 
s agit de savoir , laquelle de ces deux proposi- 
tions est la vraie^ laquelle est la fausse. 

Je ne serais pas surpris, que plusieurs d'entre 
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Yous eiissent de la peine k comprendre qu'on 
puisse etre divis^ sur une pareille que^ion. 
Juger, direz-yous , c'6st , ou sentir simplement 
nn rapport; ou Taper ce voir, c'est-a-dire Ic 
sentir d'une maniere distincte ; ou TaffirmeF , 
c'e^t-i-dire le prononcer parce qu'on I'aper^oit, 
et parce qu'on le sent /lee. 5). Apercevoirun 
rapport; c'est \e sentir, affirmer «n rapport, 
c'est le sentir encore : juger , c'est done neces- 
sairement sentir. Comment a-t-on pu mettre 
f^n doute la verite de la premiere proposition^ 
luger , c'est sentir ? 

Yous altez le y oir, messieurs ; et^ yous memes, 
yoijs allez yous refuser k dire que juger, c^est 
sentir J si , publiant la langue que nous nous som- 
nies faite , yous adoptez , pour un moment , la 
)angue qu'on parlait et qu'on parle encore. Que, 
sentir signifie e^tclusiyement eprouver des sen- 
sections, il 3era alors indubitable pour yous, 
que, juger est autre chose que sentir; que, juger 
n'est pas sentir ; car , il yous serait impossible 
de confondre le sentiment de rapport , la per- 
ception de rapport, I'afiirmation de rapport, 
ayec les sensations. 

Or , 4«LiiS le langage des philosophes de I'un 
ct de Tautre parti , sentir ou eprous^er des sensa- 
tions , sentiment ou sensation , sont une seule et 
^eme chose. Les deux propositions peuvent 
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done se traduire de la maniere suivante : le 
jiigemerU est une sensation; le jugement riest 
pas une sensation ; et il est manifeste que c^est 
ia premiere proposition qui^ mainteiiant, est la 
fausse. 

Mais y pour qui est-elle fausse ? J ose repondre 
que c'est po^r jqious , et uniquement pour nous; 
pour nous , qui avons remarque dans Fame 
plusieurs manier.es, de sentir; pour nous^ qui 
ne confondons pas les sentimeus de rapport avec 
les sensations. ^ 

Si dans Fexercice de la sensibilite , vous ne 
ypyez que des sensations; si vous ne mettez 
aucuiie difference entre sentir et eprousfer des 
sensations , vous n'ave? pas le droit de nier que 
le jugement soit une sensation. Que sera-t-iL, 
en effet ^ s'il n'est pas une sensation ? C'est une 
perception de rapport, dites-yous; c'est une 
affirmation : sans doute ; mais, afiirmer un rap- 
port , c'est le sentir ; percevoir un .rapport, 
c'est le sentir. Si done, \e sentiment ne differe 
pas de la sensation ; si vous ne reconnaissez 
qu'une soule maniere de sentir , la sensation , 
vous etes force de convenir que le jugement est 
une sensation; et vous dites la meme chose que 
yos adversaires. 

Nous ne disons pas la meme chose , rc'plique 
yJLvenient Rousseau : cslv, juger c est comparer: 
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et comment peut-on confondre la sensatioa 
avec la comparaison? « Par la sensation^ les 
objets s'offrent a moi separes, isoles, tels quits 
fiont dans la nature. Par la comparaison , je les 
remue, je les transporte pour ainsi dire , je les 
pose les uns sur les autres. » ( £mile , iiv. 4- ) 

Juger, c^est comparer! S'ii en est ainsi, le 
passage de Rousseau est Ticlorieux et irresisti- 
ble ; mais il sen faut bien, qu'il y ^it identite 
^ntre le jugement et la comparaison. 

La comparaison est un des modes de ractivite 
de lame , une de ses manieres d'agir, Le juge- 
ment , eomme sentiment de rapport , est un 
des modes de la sensibilite ; comme perceptiou 
de rapport, il est un des modes de rintelligence. 
La comparaison appartient au systeme des fa- 
calles ; le jugement, k celuidessentimens^ ou a 
celui des id^. 

Mais , peut-etre Rousseau a-t-il moins voulu 
etablir une identite' parfiaite entre le jugement 
et la comparaison , que montrer la necessited'a- 
yoir compare avant de juger; ce qui suffit pour 
distinguer le jugement de la sensation , laqueUe 
]pe suppose aucun acte anterieur de Fesprit. 

J adopte rinterpretation. EUe ne resout ps 
la difficulte : elle la laisse dans toute sa force; 
car alors, ce n'est plus le jugement qui remue 
les objets, qui les transporte , qui les pose le& 
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unssur les autres, qiii renhit, en nn mot, toiia 
les caracteres qui sont opposes k ia sensation, 
Le jugement ne vient aussi qu'apres la compa* 
raison ; il ne pent ayoir lieu sans une compa-^ 
raison anterieure^ dans le systeme des facultes 
de laBie que nous a donne CondiUac ; et poHr- 
tant , Condillac prononce que le jugementn'est 
que sensation. ( Logique , p. 62, ) 

Tels sont les inextricablies embarr^s on Ton 
86 trouve, pour avoir confondu lcs)facmltes de 
Fame avee les sensations y avee les idees , avec 
les JQgemens ; et pour n'avoir pas retnarque que 
iioiis sommes susceptible^ de differentes manie- 
resde feentir. On sWrete deiaiit la pins simple^ 
et la plus facile des questions : les uns^ prennent 
lerreur pour la verite; les autres, saibissant la 
verite comme par hasard y sont dans rtmpui$^ 
sancede souteair ses droits, 

L& proposition j fv^^er dest seatir om ne pas 
sentir , mal comprise , parce qu'on .arait mal 
observe ce qui jse passe en nous quand nous 
sentons et quand nou^Jngeons^ jeveuxdire^i 
quand nous sentons simplement et quand nous 
sentpns des rapports^ a ete^ comme unepomme 
de discorde jetee au milieu des philosopbes. H 
a suffi de faire entrer le m.ot sentir dans un 
discours, pour e'veiller les passions, et pour ap- 
yd^Y aussitot, et lout & la fois, la louange etl^ 
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censure. On a egalement vaute et critique 
les propositions suiyantes : 

• Apercevoir , c'est sentir. 
Juger, c est sentir. 
Penser , c'est sentir. 

Les reciproques de ces propositions onl eu ie 

ineme sort : 

« 

Sentir, c'est apercevoir. 
Sentir, c'est juger. 

• Sentir , c'est penser. : • 

Pour sayoir a qnoi nous en tenir, sur cequ'il 
peut y ayoir de yrai ou de faux dans toutes ces 
propositions, nous parlerons successiyement 
deux langues : celle des autres d'abord , et la 
notre ensuite. 

Dans la langue recue , sentir , c'est SproUi^er 
^es sensations. Les six propositions peuyent 
done s'exprimer de la maniere suiyante : 
^ La perception, ou I'idee, est sensation, est une 
sensation , est la sensation . 

Le jugement est la sensation. 
. \ La pensee est la sensation. 
Et reciproquement : 

' La sensation est I'idee, est une idee, est 
idee. 

La sensation est le jugement. 

La sensation est la pensee. 

1°. Videe est sensation, est une sensation. L'i- 
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dee sensible est plus que sensation. Les id^es 
intellectuelles et les idees morales n'ont rien de 
commun avec la sensation* 

Lejugement estune sensation. Les sensations 
sont produites par Faction des objetsexterieurs. 
Le jugement est le resultat d'une oj^ration de 
lame ^ de la comparaison. 

La pensde est la sensation. Dans la pensee ,> 
Tame est active ; dans la sensation , elle est pas« 
sive. » 

2"". La sensation est tidee. L^idee sensible tout 
aaplus; et encore , faut-il que la sensation ait 
ete modifiee par un acte d'attention. 

La sensation est le jugement. Elle n'est pas 
meme Tidee, Fidee sensible. 

La sensation est la pensee. La passivite est 
lactivite. 

Reprenons bien yite notre langue. Aiband.on* 
nons le mot sensation , qui nous force k une 
aussi etrange philosophic ; et mettonsii sa place 
le mot sentiment. 

.1°. Lidee est-elle sentiment^ est-^elle un senti- 
ment? Qui pourrait en douter? et qui ne yoit 
tout de suite^ quatre especes d'idee&dans quatre 
maniere^ de sentir comprises sous le mot sentl" 
ment ? Mais il ne faut pas oublier que Fidee 
n est pas un simple sentiment : elle est un sen* 
timent distinct. 
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Lejiigemeni est^il uwsmtiment?l^]VL^mtni 
est jOVL tin simple sentiment de rapport , ou une 
perception de rapport, ou Faffirmation d'un 
rapport , el toujours un sentiment de rapport : 
11 est done Hn sentiment. 

La ^pens^e e^Mlle un seiUimeM ? La pendee , 
Taction de Fame^^ est accompagti^duscfntiment: 
elle est inseparable dtt sentiment j mais elle 
Ti'est pas le sentiments Quand lame pense j 
quand elle agit , elle sent sa pensde , son aC" 
tion ; mais ce sentiment de la p^nsee > ce sen-^ 
timent de I'acttoxi , n'est^ ni la pensee , ni I'ac-^^ 
tion. Vous m'avefc accord^ qtte sentir n est pas 
la m^e chose qvCagir. H faudra bien que vous 
accordiez qaagir n'est pas la raefme chose que 
sentir, quoique Taction soit toujours suivie du 
sentiment de Taction. 

2^. Le sentiment esthil idJel Le scfntiment 
pent devenir id^d ; il n'est pas idee. ' 

Le sentiment ^t-4l le jugement ? Le senti*" 
ment sensation n'est, ni ne peut devenir, juge- 
ment; Le' sentiment de rapport peut devenir 
perceptiofl de rapport ; et , si vous donnez le 
nom de Jugement au sentiment de Mpport , 
comme ^ sa- perception , alors , vous pourrea 
dire que ie sentiment de rapport est un juge- 
ment. { Lee. 5). 

Le sentiment est-il la pensee? Non, evidem- 
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ment : il ne Test , ni ne peiit le clevenir. La 
passivite ne se transformera jamais en ac- 
livite. 

Voyez y messieurs ^ avec quelle facilite nous 
Tiennent toutes Ces reponses ; et cette iacilite ^ 
a quoi la devons-naus? au soin que nous arons 
pris de determiner un certain nombM d'idees 
et de mots , non pas arbitrairement , mais d'a- 
pres Fobserration des faits. Nous sarons , avec 
une rigoureuse precision^ deque c'est que^pen- 
ttTy comparer J donmer sanaturuicn. Nous sarons 
ce que nous disons, quand nous pronon^ons les 
mots^ sentir, sensation ^ sentiment , idSe , juge^ 
menL Si tous op6i^z ayec des niots, ou sur des 
mots^ qui n'aient pas ainsi recu une determina- 
tion certaine , tous ne pourrez que vous egarer 
dans le rague de tos pensees; ou^ si la recti- 
tnde naturelle de votre esprit vous ramene sur 
le chemin de la verite , au lieu des secours 
que vous attendie^ > vous ne rencontrcrez que 
des obstacles ; et , loin d'avancer , vous seres 
tHentot reduit k une iiiertie absdlue« 

Gomme Timprudent oiseau que son vol a 
porte sur des pi^gee funestes ^ ne peut plus s en 
delivrer, chacun des mouvemens qu'il tente 
pour s'elever dans les airs , ne faisant que Ten^- 
gagerdavantage^ jusqu'k cequetorutmouvem^nt 
Ittidevienne impossible : ainsi ^ trop souvent. 
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I'esprit qui cherdiait un appui dan^ les mots;^ 
se trouve retenu par les mots monies. C'est eii 
vain qu'il s'agite et qu'il se tourmente j il ne s'e- 
levera jamais jusqu'aux idees/ 

Maisjein'apercoisqiie je n'aipas fepondu, exi 
termesexpres^ula seconde objefctioil qti'onm'a 
faite* .Une telle reponse n'est plus necess^ire. 
Vous venez de vous assurer, qu'en disant que 
I'ide'e. est le sentiment , et que cependant il 
faut la distinguer du sentiment, I'idee est prise 
sous deux points de vue , dans son principe et 
en elle-meme. Dans son principe , I'idee est le 
simple Jientiment : en elle-meme , ■ elle est le 
sentiment modifie ; et j'ai dA vous avertir de ne 
pas confondre ces deux points de Tue , afin de 
ne pas confondre la sensibilite avec Vintelli' 
gence ; la sensibilite , qui nous yient de la na- 
ture, avec Fintelligence, qui nous vient Ae nous- 
niemes , du travail de I'esprit , d'une applica- 
tion continuelle de ses facultes h. ses difierentes 
manieres de sentir« 

Cependant , on resiste toujours^ On eprouve 
de la repugnance k separer I'intelligence, de la 
sensibilite ; lesidees, des sentimens. II est im- 
possible , nous dit-on , de voir , meme {>our la 
premiere fois, un lion, un elephant , une mon- 
tagne, lamer, etc., sans prendre, au meme 
instant, quelque ide'e de ce quon voit. Entre 
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'iie tt la sensation > tbute diatinction parait 
done chim^riqxie. 

On ne peut se dissiniul^sr qui! n'y ait quel*^ 
que chose de tres^naaturel dans eette observa^< 
tion. 

Mais , prenezr-y gajrde^ Les expemQOSs q«d 
Yons appelez en temoignage, sont hita loin 
d etro irrecmsables : ces experiences darraient 
etre faites sur des en&ns aux premiars jours 
de la vie , et non sur tous , qa'une tongue ka-^ 
bititde de sentir et da penser empeclie dc re'* 
marquer iottt ce qu'il y a dans le sentiment et 
dans la paaisee ; car , les actes de Tesprit et ses 
dtreraes modifications , jt force de se r^p^ter et 
de se reptoduire , se succedent enfin ayec una 
telle rapiditO; que la succession nous echappe^ 
et qud souirebt noUs croyons n'aYoir donne 
qu'uaso fiimple attantinn^ quand nous avooa 
coinpmre et raisonne , ou n'ayoir que senti , 
qaand mm^ ayons perfu et juge\ 

Aujourd'huL , ii nous est comnae impossible 
de receroir rimpressioti d'un corps qui se 
troupe decant nous, sans le distinguer des 
corps environnans, etsans distinguer, dans ce 
corps, differeates qualites, sacoulear, sa forme^ 
ses dimen^ons , etc. II n'en est pas ainsi da 
Tenfant qui Tient au monde : il est si loin de 
reuiiir kors de lui , les qualites des corps pour 
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12^ HUITlfeME LEgON 

en faire des tout distincts^ qu'il nesatit pad 
meme qu'il existe des qualites , difTereiites de 
ses sensations. Peu h peu , et par une experience 
qui se renoiivelle a chaque moment, il apprend 
^reunir en un tout, et horsde lui, les couleurs,. 
les sons , les odeurs , etc. , et il parvient ainsi 
k se faire Fide'e d'un corps. 
J Des que Tenfant a acquis I'idee d'un corps, il 
a acquis, en quelque sorle, I'idee de tous. Car, 
c'est toujours le meme travail de I'esprit; mais 
ee travail , a force de se repe'ter , devient si 
facile , qu'il cesse d'etre apercuparce qu'il cesse 
d'etre remarque. Des ce moment, nous confon 
dous les idees des corps avec les impressions 
qu'ils font sur nous , les idees sensibles avec les 
sensations. 

On ne nous parle que des idees sensibles r 
songez done aux idees intellectuelles, aux idees 
morales ; et e'tonnez-vous de I'intervalle qui se- 
pare quelquefois ces idees , des sentiraens aux- 
quels nous les devonis. Est-il un homme sur la 
terre qui , a chaque instant, ne sente Taction de 
sa pensee? Y en a-t-il beaucoup qui connaissent 
cette action, et n'est-il pas sAr que le plus grand 
nombre , que la presque totalite, n'en a absolu- 
mentaucune idee? Quel.est celui qui, ayant un 
peu -vecu dans le monde , n'a pas dans le senti-- 
merit tout ce qu'on trouve si bien exprime' daix«^ 
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le livre des Caracteres? La Bruyere seul , par 
Fanalyse la plus fine, la plus delicate^ a su con- 
vertir en idees distinctes , ce que nous sen^ 
tions confusement. 

11 en est de meme de tous ces rares esprits 
qu'on a appeles les lumieres des siecles. Qu'ont- 
ils fait , et que pouvaient-ils faire ,- si non de 
puiser sans cesse dans le sentiment, pour en 
faire sortir les connaissances ? Seul moyen , en 
effet , de nous e'clairer , puisque c'e'tait le seul 
moyen de s eclairer eux-memes. 
r Mais je veux revenir encore sur les idees seii- 
sibleSy puisque ce sont celles que leprejuge' s'obs- 
tine le pli^s k confondre avec le sentiment , 
avee les sensations. 

Apres toutes les preuves que j'ai donnees, 
j'ai une preuve k laquelle j'espere qu'on ne se 
refuserapas. Vous direz, j'en suis sAr, que, de 
la sensation k I'idee sensible il y a une distance, 
et que cette distance n'edt jamais ete franchie 
sans le secours de Fattention. 
. Si quelques sensations pouvaient etre excep- 
tees , ce seraient surtout celles que les habitudes 
du langage ont comme identifiees avec les 
idees. Usemble, en efTet, que si les oreilles d'un 
Frangais, d'unacade'micien, e'taient frappees de 
ces etranges locutions : j*ai assiste a une belle 
spectacle f a la representation d'un beau trage^ 
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die^ i'iiBpression resile sttfliraitseule, potirt'aH 

vertir que les lois de la grammaire ont ete 

Tiolees. 

II n'en serait rien : et fant que tdus n'appli-' 
qtierez pas yotre atteiition k ces paroles discor- 
dantes y vous ne saiirez jamais qtt'on a manqu^ 
k la regie. Vous ne le saurez pas, fttssie^^vous 
an Racine ^ un Boileau. Vous ne le saurez pas, 
apres avoir entendu rep^ter le barbarisfine pen-* 
daot tj*ente ans* 

Trente ans ! voill^ ttn compte singnlier. Ce 
n'est pas moi qui I'ai fait. £eontez ce que dit 
Boileau, ecriyant & Brosselte;, aa sttjet des d^us 
vers suivans de fart podtique : 

Que vptre 4me etyosm(Bu.r8,/7ei>t^daas t<ms V9s ottvraf es, 
]N'offrent jamais de vou9 que de nobles images. 

tc M. Gibert, dn college des Quatre^Nations^ 
est le preiiiier qui m*a lait apercevoir de cette 
ftnte , deptiis ma dcrhiere edition. Des qn*il 
me la montra , j'en Conrins sur-le-^hamp, 9Ytt 
d'atitant plus de fatilit^ , qu'ilnya, pour la 
reformer , qu'li mettre , comMe yous dites fort 
bien t 

Que voire ame et vos mceurs peinles dans vo6 ouvrages. - 

Mais poitrrez-vous bienconceyoir ce que je vais 
yous >dire /qui est poUi^tant tres-yeritable , que 
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cetteYaiite, sisiisiekapercevoir, n'a pour tan tete 
€iperQfie, ni de moi, ni de personne, avaot 
M. Gibert , depuis plus de trente ans qu il y a 
que mes ouvrages ont ete imprimes pour la pre- 
miere fois ; que M. Patru , c'e«t-k-dire, leQuiu- 
tilius de notre steels ^ qui revit exactement ma 
poatique ne s*en avisa point ; et que , dans tout 
ee flot d ennemis qui a ecrit oontre moi^ et qui 
m'a ohieane jusqu aux points etaux yirguLes^il 
ue s en es^ pas rencontre un seul qui I'ait re- 
marquee? » 

Quand <est*q€ que Boileau apergiU sa fauite ? 
au moment oti^ averti par M* Gibert, il donna 
son attention, Apres un tel exemple douterez- 
¥oas (encore ? 

Commenft done s'e^-il fait que ies philoso- 
phes n'aient pas remarque cette difference des 
ideeset des sensations? 

Comme il s'est fait que Boileau n'ayait pas 
temarque sa faute; comme il s*est £iitqu'on n'a 
paa remarque trois degres dans le jugement , 
quatre modes dans la sensibilite ; cornice il se 
fait que nous ne remarquons rieisi. Voil^ pour- 
quoi nous sommes tou^ $i ignorans. Pour etre 
riche , il ne suffit pas de posseder une terre ferr 
file : il faut la ciiltiyer. 

' Cependant, il ne faut pas croire que tous Ies 
philospphes aient confondu Ies idees, meme Ies 
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idees sensibles^ avec les sensations. Mallebrai;!'- 
che trace , entre ^intelligence et la sensibilite^ 
une lignequi les separe, ou qui lui semble lesse- 
parer a jamais. Descartes n avait pas ete aussi 
absolu. En donnant a I'ame le pouvoir de former 
certaines idees^independantes de son union avec 
le corps, il n'avait pas nie qu elle n'en dAt plu- 
sieurs aux sens , qu'il regarde , non comme des 
causes efficientes et necessaires, mais comme des 
causes occasionnelles de connaissances.D autres, 
sans adopter les doctrines de Descartes , ou de 
Mallebranche , ont juge aussi) que les idees et 
les sensations etaient des choses qu'il n'etait pas 
permis de confondre. 

Mais, ce qui ne pourra manqueir de surpren- 
dre plusieurs d'entre vous , c est qu!aucun au- 
teur ne s'est prononce d'une maniere plus deci* 
sive que Condillac. « II ne suffit pas , dit-il , 
d avoir des sensations^ pour avoir des idees. Pour 
se faire des idees par la vue, il faut regarder; et 
ce ne serait pas assez de voir. » (^Art de penser, 
p. 5i. ) 

L'expe'rience est ici d'accord avec Condillac. 
Mais, d'un autre cote, que devient son analyse 
des facultes de Ykaxe ? 

Pour se faire des idees par la vue , il ne suC- 
fit pas de voir , c'est-i-dire de sentir. Que faut-il 
de plus? II faut regarder, c'est^-a-dire Vigfir. 
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Peut-on dire plus clair>exneiit que Fame n'est 
pas borne'e h la sensibilite^ et que, s*il n y a\ait 
en elle que sensibilite' , elle serait privee de toute 
€onnaissance? 

Le passage que je viensde citer , et quelqiies 
autres semblables qui nese trouvenl que dans la 
derniere edition des oeuyres de Condillac, ra'ont 
fait penser quelquefois , que s'il avaitvecii en- 
core quelques annees, ce grand ni^taphysictea 
aurait modifie son analyse des facultesde J'ame; 
«t qu'au lieude n'admettre qu'un seulpriricipe, 
dl en aurait reconnu deux; Fun pour le§ id4es» 
Fautre pour le&facultes; le sentiment, et Vatlm^ 
Hon. ■ 

Si Fon trouvait de la presomption dans la 
conjecture que je hasarde, j y renonce : mais, 
d'apres toutes les considerations que nous avoos 
presentees dans la premiere partie , jenecrain- 
drai paS de dire que si Gondillac n'avait pas 
change son analyse , il aurait dii la changer. 

II est temps de mettre fin a cette discussion. 
Peut-etre suffira-t-elle pour dissi'per les doutes 
qui Vous inquie'taient. 

Alors, vous n'hesiterez plus a blamer les 
fausses me'thodes, qui commencent par noua 
surcharger de regies qu'on n'applique pas, et 
que souvent on ne saurait appliquer. 
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Yon$ sentires^ mkni Id necessit<^ de soiguer 
les expi^edsioiid ^t le langage > si voiis vouless que 
^otre misonnement ait de Texactitude et de la 

precision. 

Certains que tout ce que uous pouTOiis con- 
naitre^ a sa source dans le fiieutiixient^ tous ob- 
serverca sans ctsm tos difi^^rtiites mauieres de 
sentir : vous en feret t'objet cotittiqud de yotre 
pettsee ; et tous tous enrichim tous les jours 
de noUTelles td^s sensibles^^ de nouTelles idees 
iiitelleotuelles, %i de uouvelles idees morales. 

lia nature a dit am komcMs : Je tous fais 
l^teseut du ienii^Hent. CnhiTe^ ce ger^ pre-- 
cieux. U se deteloppera en rameaux feconds. 
11 produira pour tous larbre de la science. 

Tout ce qui n a pas ses raciues dans le sea- 
timent f comtue tout ce qui s'elere au dessus du 
aeatimeat , sera inaccessible k Totre iutelligen- 
oe. Qtt'il h soit h Totre curiosity* Ne cherchez 
done pas la raisou de ce qui est hors du senti^ 
moot ; m cberchez pas la raison du sentiment 
luiHi^eni!e% Jo me suis reserTe , pour moi seule , 
la coQnaissauce des premiers ressorts de Tuni- 
vers. C'est mon secret. 

. Et ne vous plaignez pas des hornes que je tous 
prescris. Ne dites p^s qu'elles sont trop rap- 
prochees du point ou je tous ai places; car, elles 
fuiroQt toujours devaut tous, Ne dites pas^ sur^ 
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tout^ que je me montre en vers yous trop peu 
liberal. Les conqu^tes du genie ^ eties travaui^ 
des siecles n'epuiseront jamais les tresors qua 
r^cele le sentiment. 
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NEUVI^ME LEgON. 

Des idees irmSes. 

JjA lecon que je me propose de faire aujour- 
d'hui, pourra vous paraitre extremement abre- 
ge'e ; car elle comprend la matiere de plusieurs 
lecons. Nous aurons des systemes i exposer; 
nous aurons d^ Thistorique, du polemiique: 
nous aurons des erreurs de fait a redresser ; ct, 
enfin, nous dirons cequ'il fautpenser des idees 
innees. Je commence y sans autre preambule. 

11 y a deux opinions principales sur Torigine 
des idees. 

D'un cote, les idees nous viennent toutes 
par les«sens , ou des sens, ou des sensations : 
rien riest dans V entendement , qui riait etd au- 
paravant dans les sens, ou dans le sens ; nihil 
est intellectu quod prius nonfuerit in sensibus, 
in sensu. Les philosophes qui professent cette 
doctrine, sont, parmi les anciens, Democrite, 
Hippocrate, Aristote, Epicure et Lucrece ; dans 
lemoyen age, les scolastiques, qui, tous, etaient 
pe'ripateticiens ; et , plus pres de nous , Bacon , 
Gassendi, Hobbes, Locke, et CondiUac^ 
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De I'autre cote, lesidees, plusieurs idees da 
moins, sont independantes des sens et des sen- 
sations ; et la maxime^ rien it est dans tentenr 
dement y qui riait ete auparavant dans les sens , 
loin d'etre regue comme un axiome , est rejetee 
comme une erreur manifeste. . Cette seconde 
opinion , est appuyee sur des noms ^ussi impcH 
sansque I'opin ion con tr aire. Elle compte, par mi 
ses defenseurs , Platoa et ses disciples , Tecole 
d'Alexandrie , les premiers peres de r£glise. ; aft 
renouTellement des sciences, quelques philojso- 
phes italiens ; et , plus recemme.nt , Descartes « 
Mallebranche , Leibnitz, et tons les , ecrivains 
de Port-Royal. r 

Yoila de grands noms, de part et d!autre ; et 
si nDUs n'avions, pour nous decider, que des avi-» 
torites , nous deyrions rester en susp^ns : maia 
les noms et Fautorite ne sont rien en philoso^ 
pWe. ... i .. 

Examinons d'abord rppiniqn des premiers ; 
et remarquons, quils ne sont pas unii^rn^es 
dans I'interpretation de leur axioms. 
' Les uns, n'ont pas craint d'avancer q\i^. tpu^t^s 
les idees nous yiennent imme4i^j^ement de^ 
sens; que des. idees qui ne. nous vjendraient 
pas immediatement des sens, ne seraient poinj;, 
a proprement parler , des ide'es, ijiai^ des mots, 
de purs mots, auxquels ne corresppndrait au- 
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eune reality. Apr^s tout ce que nous aYomilit 
dans les lecons prec^dentes , je ne m arrete pa& 
sur une ehose auasi ertdMsment fnufise: 

Les auti'es , €t c eet k pliifi grand nombre , 
pensent avec Locka^ arec Gasseiidi, que^ des 
^nSy il ne nou« vient iinmediatement que lei 
premieres ideea , l^a id^es aenaifalcs } et que 1|» 
id4€B |BteU«ctueU6&, et las idees moralea^ soat 
le produtt dn travail da la reflexion , appliquee 
aux id^es sensibias. 

Les philo$op(i6s qui tlan&ent pa«r ee aenti- 
ment , sont dans la ^n^cessita de pttoiiTer qae 
t<mtesy 6t cbacune des id^eaqni sont danfr noire 
intelligence^ nous sont venues par les aans, 
soit imm^iatemant ^ sett k i*aid^ de la re- 
flexion : et e^est aussi ee quails ont essay^. Mais^ 
tons les efforts An g^nie n*ont pu ttt yenir k 
bout; carle ^^iene pent pas ckanger la dMure 
des choses : il ne fera pas qu'il n'y ait qu'une 
0rigiM dld^ , quatid la nature a vouIh qu'il 
y e&tqtiatre origilaes. { Leg, 5 et 4- ) 

Ce n'etait pas assez de ckereher % d^estrer 
ijue tbutes les id^es viennent des ^ens. On a 
votdu expfiquer comment elles en viennent ; 
comment un ^hra^lement dans t'orgaoe^ est 
suivi rfune id^e dans J'aine. Bt ceci n est {K>i«t 
parliculier atix philosophes qui i^oient dans les 
sens rorigiqe de to^tes les idees : if a sviffi ^ 
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d autres d'en faire d^river qlielques-Unes de U 
memo fiouree ^ pour se eroire obliges- de noM 
montrer le lieA de commttnication qni unitk 
substance mat^rielle k la substance immate-^ 

rielle* 

'Void ce qu'ont imagine p pour resondre C9 
probleme , et ceusc qui pretendeut que toutes 
les ideas, sans aucuno exception ^ yiennent des 
sens ^ et ceuat qui Teutoat qu'il n'en yienne 
qn'un certain nombi^*. 

U s'tgit de montrer comment dea impressions 
sur ies sens oocasionnent des idees dans Time. 

On a dit : 

i°# Les objets ej^terieura^ en frappant nos 
organes ^ leur commuaiquent un mouvement 
qui »e transa&et au cerveau. Le cerveau agit 
sur r&me; et I'ame a une idee ou une seitsation, 
car on a presque toujours confopdu ces deux 
choses* L'i^me , ayant ainaa une sensation , est 
alfectee en bien ou en mal. Si ellc sottffre, elle 
ebercke a se delivrer de la douleur. Elle agit a 
8on tour sur le cerveau , qu'elle remue : le cer- 
veau remtte I'organe j et Vorgane ^earte > ou 
s'eflforce d'ecarter , Tobjet, cause dela sensatten. 
Dans ce sysfceme , le cerveau est le siege de 
l'4me. On la compare k une araignee placee au 
centre de sa toife. Des qu il se fait le moindne 
moHvement aux extrrfmites, I'iaasecte est averti; 
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ti il se tient sur ses gardes. De meme ^ 1 ame 
placee k un point du' cerveau auquel aboutis- 
sent les filets nei*veux , est avertie de ce qui se 
passe dans les difTerentes parties du corps ; et 
k Tinstant^ elle apporte des secours oil elleles 
juge necessaires. Le corps agit done reellemeflt 
sur Fame , et ^lame agit reellement sur le corps. 
Cette action , cette influence , etant reelle ou 
physique, on a dit , que le corps influait phjsi- 
quement sur Tame , et Fame physiquement sur 
le corps ; et Ton a donne , k ce systeme, le nom 
cC influence phjrsique ou diinjlux physique. 

Ce systeme est extremenient simple : mais la 
simplicite n'a de prix, quautant qu'elle est 
unie k la Terite. Le corps etant une substance 
etendue , et 1 ame une substance inetendue, 
con^oit-on Taction physique de Tune sur lau- 
tre ? Tangere enim aut tangi nisi corpus nulla 
potest res , a dit Lucrece : une chose ne peut 
toucher, ou ^tre touchee , qu'autant qu'elle est 
corps , quautant qu'elle a des parties, L'ame ne 
saurait done recevoir le contact du corps ; et 
t influx physique est impossible. 

Euler, dans ses Lettres a une princesse d Jl- 
lemagne , adopte ce systeme , en le modifiant : 
il n'admet pas de contact entre l'ame etie corps. 
Jj'ame , dil-il , a la perception du mourement 
des fibres du cerveau ; et cette perception iui 
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donne des sensations agreables ou desagreables^ 
selon que les rapports qui se trouvent entre les 
mouyemens des fibres , sont plus ou mbins fa- 
ciles a apercevoir. > 

Cette opinion est denaentie par I'experience : 
car, il n'est pas vrai que Tame s'apercoive des 
raouvemens des fibres du cerveau : elle ne sait 
pas meme qu'il existe un cerveau ; et nous 
Tignorerions , si on ne nous FeAt appris. D'ail- 
leurs, la sensation ne derive pas de la perception : 
c est ie contraire; car nous sentons, avant tout. 

2°. Pour rendre raison de ce commerce entre 
I'esprit et la matiere, Cudwort , philosophe an- 
glais , a imagine iin agent intermediaii^ entre 
lameet le corps.Cetageiit, interpose entre'deux 
substances de nature contraire, participe de 
Tune et de I'autre : il est, en partie mate'ri^l, et 
en partie spirituel. Comme il est materiel , le 
corps peut agir sur lui, et comme il est spii*ituel, 
ilpeutagir sur Tame. Cest coinme ie Aioyen 
terme entre les deux extremes d'une proportion 
continue. Cest un pont jete sur les deux bords 
delabimequi separe la matiere de resprit. Cet 
agent, faisant en quelque sorte I'office de media-- 
teur, on lui en a donne le nom. 

Un pareil mddiateur n'est bon k rien. C'est 
uneespece d'amphibie, qui /pour vouloir'reu- 
^ir en une seule nature, deux natures oppqsees, 
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s'aneantit lui-meme. Eotre une substance 6t0^ 
due et une substance inetendue , il n y a pas de 
milieu. Si le mediateur n'est, ni esprit ni corps^ 
c'est une chimere : s'ii est^ tout k la fois^ esprit 
et corps , c'est une contradiction ; ou si ^ poor 
sauver la contradiction ^ y ous voulex qu il soit , 
comme nous ^ la reunion de Tesprit et de la 
matiere / il a lut-meme besoin d'uu media- 
teur. 

L'influx physique, et le mediateur, laissent a 
la difficulte toute sa force : on ne vpit pas com- 
ment r&Hie 0t le corps se modifient reciproque-* 
mtent. Neanmoins, le fait reste. Toutes les fois 
quele corps revolt quelque impression , lame 
eprduve une sensation j et lorsque lame prend 
une d^terminatiou, le corps I'execute ; ou trour 
Teron»*nous la raison de cette correspondance 
de phenomenes ? on I'a cbercbee bors dc; 
I'homme , et dans la Diyinite meme, 

3\ DieU ^ a-t*<m dit , gouyerne le monde et 
tous les etrea qui le composent , d'apres les lois 
suiyant ksquelles il les a crises ; et, comme 1^ 
monde na pu rae^yoir Texistence que par un 
acte dc la yolonte diyine » il ne peut perseyerer 
dans I'existence que par la meme volonte tou^ 
jours perseyerante. Que Dieti ce^o »» inst^ot 
de le soUtenir par sa mai^Ji tout^ puissanie; ausr 
sit6t^ il rentrera daiis le i^^wt*' {^'existence de^ 
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etres ne se maintierit done que par une criia- 
tioiifincessamjiient renouvelee, enqueIquesorte*> 
IMeu est la cause necessaire de toutes les modi-^^ 
fications des corps^ et de toutes les modifications^ 
des esprits. Or, cela sufflt pour nousfaire con- 

cevoir I'union des deux substances. 

Les bbjets ext^rieurs impr iment k nos - orga- 
nes, des mottvemens qui se propagent jadqii'^au^ 
cerveau} le cerveau n'agit pai^ immediate ment 
et r^Uement sur I'^me : la chose est impossible. 
Ces% Di^eu lui-mSme qui, a la suite des mouv6-< 
mens du cerveau , et par une loi qu'il a etsMj&d 
de tout^ i^termte^ produii une sensation danf 
ritme. De meme, lame a la volonte de mouvoirr 
le bras; mais cette yolonte, est inefficace pdnr^ 
produire cet efiet* C'est encore Dieu qui, en: 
vertu de la meme loi , prodtiit lui-meme le mou^ 
Tcment de nos metnbres. Le corps n'est donc^ 
pas la cause >reeUe des ^ modifications de Ykme;^ 
ni r4me,la cause reeUe des mouvemens ducorps. 
Cependant, comme Tame ne serait pas modifiee 
sans les mouyemetis du corps, ni le corps Bans' 
ttne d^rmination de Tame, il faut bien que 
ces mouvemens et ces determinations soient, eni 
quelque maniere, necessaires ; mais cette neces- 
sity^ n'est pas absolue ; elle n'est qu'hy pothetique 
ou conditionnelle. Les mouvemens du corps, et* 
}es determinations de I'ame, son tde simples con- 

TOXX 11. 16 
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diUofis , ^ non i^ causes necessafres^ Jh $qi^ 
Qccashwp oucninses pcc^siomielleg. Ce systeipe 
a prifiy en CQQSj^'quQixoe 9 1q nom ^e ^^tem€ 
des camif oecfisiommlhs, 11 app^urtiept a J)esr 
cartes , et k Mallel^ranqhi^ qi^ la ejubelti de son 
imagination.. 

Je ne Mifi^ ]|^$i^ur9> 91 ^el^'^u 4e vous 
|)eiit etr4 9ati$&it de ce$ e^^ses Q^f^sifHi^lIeSf 
Yous all^ y^ ^h^ L^il^ait? ne r^'taij g we. 
. Leihnits reprocbc^ m^ m^X^\m% dq iiMre de 
yaftLTeES un mi^racle p^rpetutsil: , et dV^^fquer 
Eocdre natuxel pajr luie cajus^ aurQ^to^Ue ; ce 
9[tiL aneaJQtit toute . pluilofiophie : ear U pbUps^- 
pl^e Gonsdiste i de0o>iivm les OftWiSai ^ecg^ndes 
tpii produisent lea diters phe^omeiDei^ da 
monde^ Vous degradez U Diyiixitd^ ajout^t-il< 
Vous la &iteA agif tutomp i«n borlogje^'^ ^i^ 
ayant &it une beUe peodvle > isieirait ^ntwuel- 
lement oblige de tourner lui-ioeiue 1 WftgiiUle ^ 
pour Iw foire warqvi^r lefr hqurei^, tJri fc(^>Ue 
mecaniciea monjte d'abwd sa ipfieHine ;^et i^Ue. 
ya^ d'elleTmetDne ^^ pendftBt ua cer^iiajtf^ temp^^ 
Dieu ^ lorsqail a cvee Thomme >e)i ^ dtUp^^e 
toutes les parties et tolites le$ facult^^ dse^ ^Ue 
maniere j(|u ellea pussent esiecuteir letiP% IbmcH 
tkms y depuis le moment de la n^issaqee jw-^ 
qu a celui de la mort^ £n bonne pbilqsQpbie , 
comme au ibeatve ^ il ne faut j^maAS idin 
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i^rrenir 1^ Pmbite^ II i^oins q]ua son assU^njt^c) 

lae soitabsolument jo^oesfi^ire; ,, 

4**. f^a pei^e avoir ^rpUTie ^ continue Li^i^f 

iiit^, qiijc^ua chose (le plus philosop}iiq||^ 

JDl^u ,. avaot dl^ cre^r . les. Amiss et. 1^ C9f{^> 

jpppiiais^it hnu ce^ 41)^^. et tpAt^s i^s aiiief . |ll 

le^^iiaiss^Vt i^ussjl tous le^ co^-ps pbssUilfs^, e^t 

.tpjutes ^es ^es pps^ibles; Or, 4^11$ c^t^ ya^^^t^ 

infiuje d imiei^ possibles et de corps |>ossiblj^.> 

il devait se renciontrer d^s Imes i^ont h^ sif ^t0 

dps perceptions et des deterxaJ^nation^ cp^resr 

popdit a U suite des mpayem^ns que4^T^^ 

i^ecflter j^uelq^^ uii jdes^ <;QFps pps^ibles^ Gar 

dans un nonibre infini cl'A''^^ .^^ 4^^. v^9 

no4i))rd.iu^iii;dB (iprps so ttofiye^t tp^te^ les 

espe^es' de xpnibinaispn^^ ^Sjiipposons^ inmute- 

nantaue. d'nne iiue doni la. suite des modifir 

t^Xixj^ correspond exoctement 4 la su^te (iffp 

mouvfH^j^iS 4(de d^it ^xcuteruncerjbam^po^pp, 

et 4© ^ tiof P? , 4wt le? wpRvempfis ; ^iiccessif^ 

correspondent aux m9dilipati.ons successives 4^ 

Cettp ^e 5 pieu fa(S$e i|^^ homme« Voiljiy ^^1^ 

lesdeux suiistapces qulfoxnneAt cetbpmpie., Jk 

phr$ p?rfai1te h^rmonie, Partisans' ^ ^'ir^m^ 

du medi(it^\iry d^a causes of^casionneUes ^^ vows 

faites 4^ eiptorts inutiles poiir rendre ra^spn du 

commerce reciproque de I'&me et du corps. II 

n y a aucun commerce , aucune c»mmuiii${i^jpB^ 



'245 HEUVltME LiE^ON 

laticune mfltience. L'4me passe d'un etat k Mix 
autre etat, d'une perception k une autre percep- 
tion^ pat sa setile nature. Le corps execute la 
suite de ses mouyemens, sans que F^me y par- 
ticipe*eii rieto. Le corps et Fame sont comme 
deux horfoges }5)ar£titement rcglees qui mar- 
•quent la meme heure, quoique le ressortqui 
donne le mbUTeiiient k Fune ne isoit pas le res- 
•sort qiiifetit marcher Fautre, Ainsi, fnarmonie 
qui* piarait unit* Fanie el le corps, estindepen- 
dante de leur action reciproqUe. Cette harmonic 
a et^^^tablie avant la creation de Fhommfe ; elle 
a ete etablie dwance ; c'est jpourfc[uoi, je Fappelle 
Jidrmonie preetdNie. 

D*apres un lei systeme , si Fame de Ce'sar 
t^i dt yingt ai^S eAt et^ ane&ntie, le corps 
de Cesar n^en aurait pas hioins assiste'atix de- 
liberations du sienat : il aurait Command^ les 
amees, harahgiie les soldats : il aurait passe 
dix ans dahs les Gfeiules(, poUr en faire la con- 
quete t il serait revehu k Rome , pbur usurper 
la dictature, Et si, AHi contraire> a' ce riieme 
fiige'; le corps de'Gesar avait cesse dexister, 
son •Ahafe h*en aurait pas inoins resolu de faire 
tout ce que Cesar afait jusqu*a sa mort. 

Je ne parle pas des atteinles qu'un pareil 
systeme porte a la liberte. Comment , en effet , 
cancilier la liberte dont nous jouissons, av«c 
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Hne suite de manieres d'etre qui, toittes, deri- 
vent du premier etat oii Y&me s'est trouvee au 
moment de la creation ? 

On salt ce qui arriya k Yolf. H enseignait 
rharmonie preetablie dans une yille de Prusse, 
dtt temps de Frederio-Guitlaume. Ce roi avait 
une antipathie decide pour les beaux-arts, 
pour toute litterature , et pour toute philoso-- 
phie. Un ennemi de Fbarmonie preetablie ob- 
serva que Yolf justifiait les soldats deserteurs, 
disant qu'ils etaient entraines k la desertion 
par les lois. de la necessite\ Volf recut Tordre 
de vider la Prusse dans les vingt-quatre heures, 
sous peine d'etre pendu. A la mort de Frede- 
ric-GuiUaume , son fils Frede'ric second s'enot- 
pressa de rappeler Volf, etil le combla de* dis- 
tinctions. Mais, nile bannissement, nile rappel, 
ne prouvent rien pour I'harmonie preetablie. 

Messieurs, il y a encore une maniere de pen- 
ser et de s'exprimer sur le mystere de I'union 
de I'dme et du corps : o'est celle de eeux* qui 
epnfessent nai'vement leur ignorance. Cetait 
celle de Pascal : ce cera la votrc, je Icpriesu- 
me; ce sera la n^ieniae , du moins. £c6utei& ce 
que dit Pascal : it L'homme est , k lui-meme, le 
plus prodigieux objet de la nature : car il ti^ 
pent concevoir ce que c'est qu'un coi»ps, et 
^pio^ ejdcpre ce que cest qu'un esprit, et. 
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moins emtore qu'aucuse chose > ooinmftiit bh 
cprp& pent ftre uoi a nn esprit; et oependaiit 
c 'est son propre etre. » 

Veilji ee qyL& javais h Tons dtre^ ^ roccasion 
de8 phildsophes qiii font toiitea les idees , ou 
fevUement quel^ueb idees > driguiiaires des sens^ 
VepQn&iiiaintetiant aus 6|)iniQ^sde ceuxqui re^ 
J4^ttei]^t la ittaiime^ nihil est i^ ifUeUtctUy etc. 

l*« ires idees ne sent pas dans Tftme : ellei 
soBt en Dieu : c^est en Dieu que hoUs <H>jms touu 
Ge seiitimeitt 4^st celui de Hatoii , de saint An* 
gustin f et de Mallebranchet On imagine biet( 
qu'^Il^ dof^triiie ae ^nodifie^ en passant des^rits 
d'tm philoaopbe datis ceux d'un autre j mais 
pious 4'avons pas bes^in de distingner les nuan- 
ces qui peuyent appartenir k chacun. 

J)ieu> dit Platon, avant de creerle mond^^ 
l*e&£ertDtait dans son entendemeiit I'idee de ee 
iQondd , I'idee de tons les mondes possibles , et 
Videe de toutes lea parties de ces piondes. C'est 
siir les» idees du inonde actuel , iddes qui etaient 
ttk Dieu de toute eternitd^ qu'il 1'^ realise, au 
inoip^nt present par sa sagesse. Qr, piiisque 
tautea les ideea sont en IMeu , noiis ne pouvonsi 
i^pppait^e th qu'elles representent, qu'autant 
qiie Pieu se manifeste k notre esprit : c^sl 
^ipsi que oonclut Mallebranehe. 
'W\ PWu^ayant de realise? le mond^, avaif 
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^ree uti esprit pur , il est c^i'tai a que cet esprit 
n'aarait pu avoir une id^e dn mdtide^ qu'aur- 
tant que Dieu la lui aurait rev^lee , ou, si Ton 
ireut^ qu'autant que Tessenee diyine se set*ait 
manifestee k cet esprit $ car , le m<itide n'e](is- 
tant pas encore, d'oii cette inteUige9<ie a\iraii> 
elle pu en prendre Tid^e ? De mdme , 6i un 
peintre, ayaut congu Tordotiiianide d'tin tii- 
bleau, ou un architectCi le plan d'uti palais, je^ 
Toulais me faire une id^ de ce tableau et de ce 
palais , je n'nurais qu^un moyen | ce setait de 
m'adressei' au peititre et k I'architei^te^ et de 
lea pmr de tne comtntiniquer ce qui H'eiistte 
tencore que dans letir iiQagination. Mais, «i le 
peintre dvait et^cut^ son tableau; si Tafcki- 
tecte ayait bati le palais > il me suffif ait de re- 
garder leur o^yrage , ftt de I'etudier , pour en 
prendre connaissafiee. 

Qieu a rdalis^ le mdtide. Le tnonde existe* 
Nous pouVOBS le conteinpler , l^admiKr> ^t nous 
en faire une id^^ idee toujours iiii^p^r&ite, 
sans doute , mais plus ou ^c^ins confortne k soli, 
modele. Qu'est41 besdin que Dieu se manifeste 
immedidtemi&nt lui-meme pour nous fMfe 
l$onnattre ses ouvrages, qu&ild il nous maniftfste 
ses ouVrages? 

MftUebraneke repondrait, ^ns doute, que 
Pieu He pent manifest^r ses ouyrages , fpt^^ 



' 
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hqus manifestant sa propre essence ; mais^ e'esl- 
•lii precisement ce qui est en question* G'est Bi 
ce qu'il fallait prouver^ autrement que par un 
denombrement inexact de toutes les jpoiaaieres 
d'obtenir des idees, ( Rech. de Ick ^ertiS, 2!" par- 
4ie, chap. i. ) 

.( ;Le systen^e dePlaton a done ete abandonne^ 

meme par eeux qui ne yeulent pas que les idees 

tiennent des sens; et Von a dit : 

' 2\ II est faux que nous voyions tout en Dieu; 

et il est faux que les idees yiennent des sens. 

Les idees sent innees. Par cela seul que F&me 

existe^ elle a quelque connaissauce. Yous cher- 

choz Torigine des idees :«elles n'ont pas d'orir 

^ine: elles n'ont jamais commencj^ pour I'&me : 

dies en sont inseparables. 

Ce systente est uniyersellenxent attribue a 
Descartes. Je ferai voir, tout a I'heure, que Des- 
cartes n'a jamais admis les id^s innaesdaos le 
sens qu'on les Lui attribue. Mais , si Descartes 
rejette les idees innees, Leibnit; les adopte; 
et Je vais vousdire ce qu'il pense k ce sujet^ 

S^'. On a interprete de deux manieres diffe- 
rentes la peusee de Leibnitz. Xi'une en donnie 
une idee inexacte : I'autre la fait mieux con- 
naitre. Je commencerai par la premiere^ 

Tout le monde sait que dans I'interieur d'un 
blec de marbre se trouvent toutes sprees de fi-« 
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gures^ cellie d'Hercule, de Thesee, celle d'uu 
lion^ etc. U ne s'agit que d'enleyer la couche 
qui les enyelappe. Les idees sont^elles dans no- 
tice ame , comme tputes les figures sajit dans uu 
bloc de marbre ? Non : ce n'est pas ainsi , que 
leotend Leibnitz* 

Mai$ vousaye^ puremarquer^quelaplupart 
desmarbressonttrayerses, danstouslessens^ par 
desliguesdediiferentescouleurs. Or^ supposons 
que les yeiues qui sont cachees dans Tinterieur 
d'un bloc de marbre , soieut disposees , de telle 
maniere qu'elles dessinent le corps d'Hercule : 
alorS| en enleyaut I'enyeloppe qui cachaitHercu- 
le, yous aurez sa figure, mais une figure qui ^ 
avant le trayail du sculpteur, etait toute des* 
Mnee, 

C'est aiusi , dit Leibnitz , que les idees sont 
dans I'ame , ayant les sensations, ayant Faction 
des objeta e^t^Heurs sur nos sens« L'ame a done 
des prenotioas , des anticipations , des percep- 
tions obscures , des germes de connaissances , 
des semences de yerite : elle a des dispositions, 
des penchaDS^ des yirtualites, etc. Leibnit?: 
varie son e:(pression de toutes les manieres, 
pour faire entendre qu'il y a dans l'ame quel- 
que chose d'ante'rieur a Taction des sens , quel- 
que chose d'inne', quelque idee^ inn^e. 
£t, k ceuxqui pourraientlui r^ppel^rquei^ieQ 
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n'est dans I'^enteiMlemen t qtA n'ftit et^attparavalii 
dains le^ seii^ , 11 tepond , qu'il faut eitceptei* 
rentendement lui-mSme. Nihil est in inteliecUt 
qtiod non/iient in sensu, excipe, rilst ipse intet- 
iMtust ( Nonv, Essais, p. 67. ) . 

Veniendement est dans rentenddtnent ! Venten^ 
de^ini estiwtect Vent&idemtnt} Qtiellangage! 

hk tiibt eniendettient a trois acceptions di^ 
irertcs. II d&igae Flkmcl, la substance de Vkme\ 
}t d^igne la factdti^^ ou la puissknce (|ii'si lame 
dWquerir d^s ideesj *t on Temploie encore 
pour exprimer les id^es ellcs-^metoes > la reu- 
nion de^ idees^ Fensemble de toutes les con- 
f>^ia§ances qui sont dans I'&nie, 

Qiiand vous dif es que Veidendentertt est irme 
a V entendement , ce mot , entendement , repetc 
deux foiS| nt isaurait ^tre pris detix fois dans 
)a meme acception; ee serait dire^ on que 
Ykme est innee k r£ime> ou qu'une fkculte de 
r&me est innee a eette faculfe^ ou que les idees 
sont innees aux idees. 

II jfaut done que 1 acceptioii du nidt eniende- 
Mdnt change ; et al6r^ tous dltes c du> ^e la fa- 
culty d'aeq((erir des idees est itinee k VktskCi 
quelle appai'tient a ranle> iifid^kid^^melit de 
Taction des iseiis ( verity incontestable ^ sans 
doute , mais' qui ne prouve ^ien pour vous , 
pmisqu'une fiiduUS li'fest pas line idee ) ; <>u ^ 
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que ce sont les idees ellesHnemes qut sent in'-? 
li^es k Vkrix6, qui ^ont iiin^s; et cest Isl ch6se 
en qUestioti ; c'est ce qii'il s'agit cle detiidiiti^v 

Vous croyez y reussir> en ajontant^lEi « V&tae 
reiiferme rgfre, la subsiahce, Yun^ le mgme^ 
ia cause f la perception^ le r^irdimafi^^^l, €l 
qaatitit^^ d autres notions > ^tie l^ ^ena ne sau^ 
raieht danni^f . n (P.id^) 

MsLis, t"*. de ce que ces pretetidueB Udtions ii< 
sanraieirt etre dohn^c$s par les iseris> du de ce 
qu elles n'ont pas leur ot^igine dalls jies ^nsia<^ 
tions^ on n a pas le droit de condlurc qu'elles 
sont innees;car ir petit sefaire qu'elle^ aient 
leur origitie dans quelque aiitr^ manidre da 
setitir. 

2'; Vdme renferme TStre , Id substance , etc. 
Gela veut dire que I'jtme est un Sire^ quelle est 
une substance y qu'elle est tmey qu'elle ne cesse 
pas d'etre la mSme, quelle est caiisd, qu'elle ft 
la facidte de penset, qu'elle a la faculti de 
raisormer ; et non pas , qu'elle ait fidSe ou la 
notion de Tctre, de la substance ^ de I'ttnit^, de 
Tidentite, dela cause, etc* 

Leibnitz confbnd les facultes de Tame, ses 
dispositions , et d'autre fois ses habitudes , soit 
actives, soit passives, avec les idees de toutesf' 
ces choses. Et, ce qu'on a de la peine a eonce- 
Toir , c'est qu'en faisant les idees indipendantesr 
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des sensations f il veut que la peiisee suppose 
tQujours des sensations ^ que les pensees repon- 
^ent ioujoiurs^ a quelque sensation ( Id* , p. 76. ) 
La pensee^ Taction de lame , ne reppnd pas, 
cest-^-dire, ne s'applique pas necessairement 
9UX sensations. EUle s'applique le plus sou vent ^ 
s^rtout chez 1^ hommes instruitSi, h d'autres 
manieres de sentir, Les idees ne sont pas inde^ 
pendanles des sensations et de tout sentiment : 
elles sont le produit de Taction de la peasee. 
siir quelqu'une de nos manieres de sentir* 
' Yoyez oil en sont les plus beaux ge'nies^quand 
ils ^e negligent sur la langue , quand les mots, 
^^mentaires n'ont pa3 ete faits avec unegrande 
precision^ quand on prend les facultes poui: 
d^ idees^ les idees pour des sensations^ les 
sensations pour d'autres manieres de sentir , ou 
meme pour les impressions du cerveau, etc.; 
quand on perd de vue la diversite d'acceptions 
qu'ont recues presque tous les mots qui desi- 
gn^nt les facultes de Tame. 

L'entendement^ Tintelligence ^ Tintellect^ ne 
sont done pas innes a Tentendement^ a Tintelli- 
gence, k Tintellect, ou plutot^ toutes ces expres- 
sions.sont insignifiantesj et, par consequent^ tous 
n'avezpas demontre que. le^ idees soient innees. 
. Mais^ 4it*oiiy pour ^ppuyer Topinion de 
Leibnite^ les idees i^e sont^elles pas k Tame^ c^ 
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^e la lumiere est au soleil ?or , le sokil ne pent 
lexister safis lumiere ; Vkme nef saurait done exis- 
ter sans id^es ; et Von croit avoir prouve quel* 
que chose, lors^u^on; a fiiit uiie comparaison^ 

Les comparaisons sbttt destinees k montrer 
plus viveiuent leur objet\. Voila^ tout ce qu'on . 
adroit d'en attcitidre. Le soleil ne peut eadst&r 
sans lumiere' i done Vdme ne' saiircdt eipister 
sansidees. Qu^l^ i^apport , je • v6as ie dem^ade^ 
entre le principle et la c<>n^'qaence ? •. - 

QA'on ne se' laisse done pasabu$er pamne 
compai^aison fondle uniquement sur cette m4^ 
taphore , que les idees sont la lumiere qui 
eclaiire les eisprits, comme les. rayons ^man^s 
du soleil et des astres, sbnt la lumiere qui 
eclaire les corps. '" 

4*. Venons k Descartes , et prouvoris jcontre 
Topinion uninrergielle, qu'il'ii'adm^tpas d'ide'es 
innees. ll ad/net bien 1^ mot ;• mats ilrejeiteU 
chose.. ' • . V -^.i \\\ Vv.''" V'^ ''\ 

Si, en eStly ce n'est pd6 tin ■ paradoie qiife 
nous avancons , qu'oa uge combien il fisiut se 
tenir en garde contre les di^ours des homm:e^« 
Tous les philosophes , sanfe en excepter un seul; 
regardent Descartes comme I'auleur du systeme 
des idees innees. Voyons ceque ditDescafrtiesi 

Hobbes. lui objecte : « Je voudirais bien savoir 
fti les Ames die ceux4A pensent , qui dor men t 
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iki penfient poiiit^ ^lies. n^tiX iaIqfs aucunes 
idees i et par covs^quqst , il n y a poiHt d'ideis 
qui soit nde et r^idant^ ^est Uptts^mjetiies : car , 
te-qiu estD«^ Mr^idant ^ti p^oup-i^eBQiQs / est 
touj^tirsp^&feiit^liotrQ {Jei)9f^d: y\{M<^ditati^ 
tb Descartes^ t* i> p. i^gy ipri^- ) 
' Rdpons&de Descarii^, « lidrsqu^ je 4is que 
l^dque idee Q$t neci at^6 nous^^ pm qv^'eUe est 

iiaturelleileieait eil)prQilP^'t6 ien po^ jfti»ss > J^ »'«»- 
lends pas qu/'^l0 ae 'pr^^i$$ toujo^fs 4 s»f>trc 
|iettae)3 j car > . ft^wi i fl i^'y «& ;afH?ftit atK^ne } 
inaisr j'ebterids^eulf^H^iif:^ quq npu,s avons eii 
tioua-meiQjes ia fiaimlfi^ de la prodi4rp^» ( Id. ) 
. Qiie disedt bis 9dTer$aires d§& i44e$ iniiees? 
Tiennent-ils un autre langage qUi^. p$sc£^rt^? 
£ij(»uti^ le {»i5aa|gi^,s|U¥ant : 
? <r Je liiailjftiiim^r^i^it^i juge' queri^piit; ait 
besoin d'idee».ii)iiis^ qtii y>ient gi^l^a chose 
de different de la faculty qiiil d de penser. 
Mais bi^n ^Hli .^i?^ ^e ^^ FQco^mi^s^nt qu'il 
jr avait certaiiies jd^^ qui ne j}i?o(;^^ntj ni 
des objets d^ dehors .> ^i des detei^min^iona de 
xlia i^lofite^ ]^aifi$e9iiib9I^ent^e/4f^^uf^'ljF|H^ 
fm.dhptnser. «. » . ; |)Otti? le<9)di$tiiigtter d^ autres 
qui nous soM aiupyeuue^ ^ oii. que potts aTom 
faites' Bous-meme^^ udi^erptitiis aia faciiSf je 
iesai noniifiee3i7??i^#^«ii)(^i$ je I'aldit^ an Bi$ii>e 
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^ns qqe tiotts disDQS que lageilero^te^.pai^ 
excmple*, est innee datis; certaines families^ oa 
que certaines ma|adie^ > pqmme la gciutte ou la; 
pkfpe/spntiiiDieeiS^daiisd-atttres; lum pa^ que 
les enfans qui ^eiirie»l naitsaMse cUns tes fa^ 
milles solent travttilles de <tefcte ix^ab^ic dana. 
laseidde leur mere^^ mats paired cpi iisJuuss^ti 
dma ioi dapasitioH mi lafacuUd de let epnimc^ 

Ce passage esihil aisea formel ^ aepe^ jd^Uif 2 
Voici que^fiie chose ide plua decinf encore 2 

fc lifiorsqtie j^ai ditqne Tidee de Diea esXiani^ 
je n'at jamais enlejidili atitre cjiose qt|e . ee que 
Btoa. adversaiise; esif epd ^ saToir : <^e lea ncUurB 
a mis en nous uneJiaeuUd par luquelle nfxOs^pmB 
pons cammiire Dime; n^ais^ je nat jwi^ lecrhy 
Bi pense que tell^ ideea fuasent actlieUes ^ Qit 
qu'elles fusaeu^ je be tiais qmeilda e^fit^ dist^ 
tinctes de la fcbsalte mime qUenqms' avons dd 
fens&r^ ei meme, jedkai pirns, qw'il hj o pev^ 
Sonne qUi aciit $i eloigue qxie xuai de /tout ee 
jatras dentites scoietkiiques ; .ehssrte (pe JA n'ai 
pu m'eiHp^ehei^ de irire, cpiaiid jl'aa .tu .c6 gvand 
aombvede raisons que cet homiBe y saHS^ donta 
peu medhant^^ a ]aberi«usemdBt u^ramaase^s ^ 
pear dcinontver que 1^ eofans s^ont pas la eoiir 
^aissanc^ aetuelle de Di^u , tandis qju'ils sent 
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dans le sein de leur mere ; com me si^ par-la / 
il avaittrauve un beau moyen de me. combat 
tre. » ( Lettres , t. ^, p. 477- ) 

Yous FaveK entendu : Descartes est plus eu- 
nemi que personne de tout le fatras des eutites 
scolastiques ; et les idees iunees , telles qu on 
les attribue k Descartes^ font partie de ce &itras. 

A repoqiie de Descartes , et plus encore avant 
lijii , tout s'expliquait. en philosophte par des 
formes , des vertus, des entiles, des quiddi" 
ta^.^etc^:, ^quon multipliait !sans fiu^ et avec 
quoi Toncroyait rendre raisoude tous les {^le- 
nomehes de la nature. Un ccirpselait une sub- 
stance / parce qu'il. avait urne Jorme substan- 
tielle /. il etait une perre , parce: qu'il avait la 
peireitei il.etiiit froid ^ parce qu'il avaif une 
vertufrigoiifique ; chaud ^ parce qu'il ayait une 
pert^ccdorifiqUe : en un.mot, opium Jacii dor*- 
mire , quia est in eo virtus dortnitis^a. 

Descartes > fatigue et comme opppresse paf 
cette multitude. d!explicatioDs. ridicules y Sires y 
vertusj s/mpeubies J aniipathies f entiles, JbrmeSf 
ifuiddites , ecc^tes, etc# ^ doht les maitres acca- 
blaient ^esprit de leurs disciples, s'ecria : 
DcnaeZ'^noi de la matiere et du moupemenij et 
je/erai le.mondephjsique: mot plein de verite'; 
puisqu'en efFet , ce qui, dans un tel monde, 
n'est pas , ou matiere , ou mouvement , ou mo^ 
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dificatioh die ces deux choses , n'est rien } mot 
sublime , qui annonce un profond sentiment 
de la simplicite des ouvrages du createur, et 
qui , en detruisant k jamais la philosophie et le 
jargon des ecoles^ changea la face des sciences. 

Pourquoi Descartes s'arreta-t-il k moitie che- 
min ? que n'ajoutait-il : Donnez-moi le senti^ 
ment et Vactivitey je ferai le monde intellect' 
luelPCe que le mouvement est k la matiere, 
Tactivite de Fame ne I'est^elle pas au senti- 
ment ? 

Descartes^ me direz-vous, n'est pas d'accord 
avec lui'-meme. Si , dans ce que nous venons 
d'entendrc, il rejette les idees inne'es; s'il pro- 
nonce nettement qu il n'y a d'inne que la puis- 
sance de prbduirfe les idees, ne trouve-t-on pas 
dans ses ecrits un grand nombre de passages 
en opposition avec ceux que vous avez choisis ? 
N'avance-t-il pas en vingt endroits , dans ses 
Meditations , dans ses Principes , et partout , 
que certaines ide'es sont nees avec lame ? N'af- 
firme-t-il pas en termes expres,;dans sa troi- 
sieme meditation , que nous n'aurions pas I'idee 
de Dieu, si Dieu ne Tavait mise dans notre 
aine ? 

Je conviens que c'est ainsi qu'il s'exprime ; 

mais qui pent mieux connaitre que lui-meme 

le sens de ses paroles ? Or , il ne cesse de r e'pe- 
ToiiE II. 17 
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ter^ qne par les id^es qu'il appelle inndes y safid 
en excepter celle de Dieu, il n'entend autre 
chose que des idees produites par la seule fa- 
culte' de penser j el qu'il ne leur a donne le 
nom dHrmees, que pour les distinguer des idees 
qui viennent des sens, et des idees qui sont le 
produit de rimagination* 

On doit y regarder de bien pres, avant d'ac- 
cuser de contradiction les hommes de genie qui 
ont passe la vie entiere k concilier leurs idees : 
la reconnaissance seule nous en ferait un de- 
Toir. Ce sont eux qui ont form^ notre raison y 
tn nous apprenant k penser : II n'est pennis de 
les condamner, que lorsqu'il est inapossible de 
les justifier. 

Les esprits me'diocres, et la foule des ccrivains 
vulgaires, ne meritent pas tant de deference. 
Nous pouvons, sans temdrite', pr^ferer notre 
jugement au leur, et m^me notre premier ju- 
gement. D'ailleurs, les Veritas et les erreurs 
consignees dans leurs liyres ne sont ordinai- 
rement suivies d'aucun effet; les erreurs, par 
le peu de confiance qu'inspirent leurs noms et 
leurs raisonnemehs ; les T^rites > parce que , ne 
les ayant pas trouve'es eux-memes, elles sont 
transplantees dans leur ouvrages, et que , n'e- 
tant plus sur le sol natal, elles ont perdu cettt 
Tie et eel attrait qui les fontreceroir des mains 
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des inventeurs ^ avec autant de plaisir que de 
profit. 

II faut le dire aux jeunes gens : en metaphy*-* 
sique^ les bons ecrivains sont extremement 
rares. On compte une donzaine^ une Tingtaihe 
peut-etre de grands poetes. Compterez^vous au- 
tant de grands me'taphysiciens? j'en doute^ ou 
plutot je n'en doute pas. Youlez-yous en porter 
le nombre k cinq^ 4 six? c'est beaucoup; c'est 
tout au plus. Je megarderaibien de les noinnier ; 
lis pourraient n'etre pasceux q\ii seraient nom- 
me's par d'autres. 

Vons trourerez yous-memes leurs noms^ 
pouTTu que yous tous souveniez toujours de ce 
Ytrs de Boileau : 

(k qu« I'on coDjoit biea s'enonce clairement. 

Et Tous direz avec plus de yerite , des meta** 
pbysiciens, qu'il ne I'a dit des poetes : 

li m'est foinX de dc^gre da mediocre au pire. 

Vous jugerez un jour Isi j'ai raison. Je ne parle 
pas, Aureste, de cesesprits modeles, qui, sans 
aToir pris le titre de metaphysiciens, ont ecrit 
des nu>rceaux admirables de metaphysique. 

Reyenons k Descartes* Lu moins superficiel* 
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lament , il n'eikt pas ete accuse de contradiction; 
On ne lui reprocherait pas la doctrine desidees 
innees : on saurait qu'il nadmet d'idees ianees. 
On pltttot qu'il n'appelle idees innees, que le petit 
uoinbrei d'idees qui lui semblent produites par 
la seule faculte de penser. 

Mais , dira-t-on encore, puisque Descartes 
n'admet pas les idees innees , en quoi sa philo* 
sopliie dif Jere-t-elie > sur ce point, de celle dc 
Locke, et de celle de Condillac ? 

Pour le comprendre, remarquons d'abord 
que Locke ne reconnaitquedeux sources d'idees, 
IsL sensation, et l^i reflexion ; et que Descartes en 
reconnait trois, la sensation, V imagination , 
qu'on peut ramener a la reflexion de Locke , 
et, de plus, la puissance qu a Tame de tirer de 
son proprefonds des idees independantes de la 
sensation et de la reflexion. Je n'ai pas besoin de 
vous avertir de Timpropriete du motstiurce ap» 
plique ^ia reflexion, ou ^ la faculte de penser 
( lee, 5. ) 

Quant a I'opinion de Condillac , le passage 
suiyant , extrait de son ^ ride penser ( p. 96 ), 
vous fera voir avec la de'rniere precision , en 
quoi elle difiere , ou plutot , k quel point elle 
se rapproche de celle de Descartes. 

« C'est dans les idees abstraites , qui sont le 
fruit de differentes combinaisons , qu on recon- 
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nait Fouvrage de I'esprit. Ainsi, les idces a^ 
straites de couleur, de son, etc., viennent im- 
mediatement des sens (i); celles desfacultes de 
Tdme sont dues tout a la fois aux sens et a 
V esprit ; et les idees de la dmnite et de la mo- 
rale appartiennent a V esprit seul ; je dis a Fes- 
prit seul y parce que les sens ny eoncourent 
plus par €ux-m6mes. lis ont fourni les mate'- 
riaux : et c'est I'esprit qui les met en oeuvre. » 
^ Je vous prie de vous arreter un moment sur 
les dernieres paroles de ce passage , et de vous 
demander^ s'il est vrai que Condillac nie Facti- 
Tite de Fame ( t^ i , lee. 9 ). 
' Suivant Deseartes , et suivant Condillac , 
c^est a V esprit seul quest due Videe de Dieu : 
mais, suivant Condillac , les sens ont fourni les 
materiaux^ et^ suivant Descartes, lessens n'ont 
rien fourni. 

Descartes pouvait-il se dissimuler que les sens>. 
Texperience, la reflexion, contribuent a la con- 
naissance dcDieu, aFidee que nous nous en for-: 
mens ? Ignorait-il que c est dans nous-memes , 
dans notre intelligence , dans notre propre na- 
ture , que nous trouvons le germe , ou plutot 
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unefaible image des perfections divines^ perfi 
tions que la raison demontre infinies en Dien , 
tandis qu elles sont limitees dans I'homme ? 

Non certainement , il ne I'ignorait pas ; car, 
Yoici ce qu il dit dans sa reponse aax seccndes 
objections : 

i< Je yexxx bien ici aVouer franchement que 
Tidee que nous avons^ par exemple, de I'entende* 
ment divin ne semble point difierer de celle qne 
nous avons de notre propre entendement ^ sinon, 
seulement, comme I'idee d'un nombre infini 
difiere de I'idee du nombre binaire , ou da ter- 
naire : et il en est de meme de tons les attributs 
deDieu dont noUs reconnaissons en nous quel- 
que Testige. 

» Mais f outre cela , nous concevons en Dien 
wii immensite^ simplicite ou unite absolue , qui 
endf^^rasse et contient tons ses autres attributs, 
et 'de laquelle nous ne trouvons^ ni en nous- 
memesy niailleurs^ aucunexemple. » (Medil.^ 
t. i, p. 85,840 

Malgre cette restriction de Yimmensite^ sim^ 
plicite on unite /li faut avouer que Descartes 
fait ici une bien grande concession, lorsquit 
accorde que presque tons les attributs de Fen- 
tendement divin ne sont que nbs pi^opres qua-- 
lites portees a Tinfini. 

Observer que la restriction de Descartes pt» 
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rait assez mal fondee : car on pouvait fort bien 
lui repondre que Fidee de Y immensity dvrine 
est prise de rimmensite de I'espace , et que cell^ 
de la simplicite ou unite se tire de la simplicite 
ou unite de notre aiue. 

Comment Descartes y qui semble si pres de 
ses adversaires , Gassendi, Hobbes, Regius^ etc., 
tenait-il neanmoins si opiniatrement a ces idee& 
que lame produit par sa seule energie ? 

On s'en rendra raison ; et il y a apparence 

qu on ne sera pas tres-eioigne de la yerite, si 

Ton se met pour un moment a la place de Desr 

cartes* Descartes avait travaille dix ans ses Me- 

diicUions, quil regardait comme le premier 

titre de sa gloire^ Ses decouvertes mathem^ti- 

ques I'interessaient bien moins , que ce quil 

appelait ses decouvertes metaphysiques. Or, 

dans se$ Meditations, il prouye I'existen e de 

Dieu, independamment de I'ordre de Tuniyers^ 

et de toutes les inapressions que les objets font 

sur nos sens : il la prouve par fidee de Dieu. 

Que ridee de Dieu vienne des sens , soit imme- 

diatement, soit mediatement, Touvrage porte 

a faux ; et le travail de dix anne'es est perdu. 

Ne soyons done pas trop surpris que DeseartCvS 

ait tenu si fortement a Videe de Dieu form^e 

par la stnlefaculiede penser. 

Q^'oa me permette une reflexion, que je 
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n'applique pas k Descartes. Oublionsun instant 
ce grand homme , dont on ne saurait parler 
avec trop de veneration. Plusieurs philosophes 
ont cru, en divers temps, avoir trouve de 
nouvelles preuves de I'existenee de Dieuf et, 
d'ordinaire,^ ils n'bnt pas manque de donner 
ces preuves comme les seules de'monstratives. 
lly en a memequi se sont complus h faire Fenu- 
meration de tous les arguinens employes par 
les philosophes ou par les the'ologiens; et, parce 
que ces argumens ne rentraient pas dans leurs 
speculations chimeriques , ih n'ont pas balance 
k les traiter de sophism es. ' 

Cest contre eette presomptioh temeraire que 
je m'eleve ; et je la de'nonce au respect qu'un 
individu doit aux nations. Oser soutenir qu'on 
a decouvert enfin la seule bonne demonstration 
de Texistence deDieu, cest accuser, en quel- 
que sorte, tout le genre humain d'atheisme. 
L'homme simple qui , voyaot la terre lui rendre 
en epis le grain qu il a seme', leve les mains au 
ciel et be'nit la Providence, a, sans doute , de 
I'existenee de Dieu , une aussi bonne preuve 
que ces orgueilleux philosophes. 

5"*. Comme Descartes ne pouvait pas renon- 
cer a Tidee de Dieu produite par la seule faculte 
de penser, sans voir miner ses Meditations:, 
Leibjutz etait oblige de soutenir ses ide'es lA- 



DE PHILOSOPHiE, II'. P.ARTIE. 263 

nees , sous peine de voir crouler ledifice qu'it 
ay ait e'leve avec ses monddes. 

Leibnitz. pretend que Funivers est compose 
de monades^ e'est-a-dire , detres simples. Les 
monades y dit-il y sont la seule chose qu'il y ait 
Ru monde. Car tout ce qui existe est ou monade 
ou collection de monades ; or ^ une collection 
n est pas quelque chose de reel ; lexistence ap- 
partient done aux seules monades. Mais les mo- 
pades y a cause de leur simplicite ^ n'agissant 
pas les unes sur les autres^ oil sera la raison 
des changemens que . nous yoyons dans Funi- 
vers ? Pour la trouver^ Leibnitz se voit dans la 
ne'cessite de faire de chaque monade nn centre 
d action. Voilk pourquoi il ne pent pas se rel4- 
cher sur ces perceptions obscures ou claires , 
sur ces tendances, ces efforts^ ces virtualites , 
cesprincipes d action, en un mot, qu'il accorde 
aux monades et k la monade-ame , indepen-^ 
damment de son union avec le corps, si pour- 
tant Ton peut dire et comprendre que lame soit 
unie a un corps , lequel n'est qu'une collection 
de monades, dont chacune est elle^meme un 
centre d'action. 

L'ame tient de sa propre nature toutes ^s 
facultes : elles ne lui viennent pas de son union 
avec le corps ; mais c'est parce que lame est 
unie u un corps que ses facultes se changent 
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eA operations ; c'est parce quelle est unie h utk 
corps qu'elle passe de Yactis^itS k Vaction. Leilv' 
nifz lui-^meme avoue^ quoique k tort , qae« les 
pensees repondent toujours k qaelqne sensation* 
Sans donte que les faciiltes sont innees ^ d^ 
meme que les virtualites^ les dispositions ^ etc. 
Qui le nie ? Qui I'avait jamais nie k Tepoque de 
Leibnitz? Mais peut-*on dire que desfacultesin- 
naes^ des yirtualites innees, soiitdes,id^€sinnees? 

£t meme ^ si Ton veut faire la supposition 
d une 4me qui jouirait de TeKistence avant d'etre 
unie au corps ; d'une kme non-seulement ac- 
tive , mais agissante ; non--seulement capable 
de penser ^ mais pensant avant cette union ^ 
on n'aura rien &iit pour autoriser le sentiment 
des ide'es innees.. Car^ ni Factivite, ni Taction; 
nl la i^culte de penser^ ni Texercice de cette 
laculte ^ ne sont des idees : ce sont des causes 
d'ideeSi 

Peut-on d'auleurs mettre au rang des choses 
evidentes ^ que les elemens de la matiere soient 
simples? Que deyiennent les corps et I'etendue? 

RemarquonSy encore unefois et toujours , le 
mal que font les langues j les obstacles qu'elles 
opposent a la decouverte et k I'exposition de la 
Terite^ les divisions qu'elles fi>nt naitre et 
qu elles entretiennent y quand elles manquent 
^ precision ^ quand on ne sait pas leur en 
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AonneVf quand on n'a pas egard aux accaptions 
dWersesque prennent les m^mesmots. 

Bien n!est dans Ventendement qui rCait eti 
Jans le sens. H y a ^ dans cette maxima , trois 
mots qui sont autant de sources d'equivoques 
( lee. 6«) Otexces equivoques , les disputes ces- 
seot k I'instant. 

Que , pour tons , le mot enlendement d^signe 
Vdme elle-^mSme, la maxime devient fausse 
pour tous. Tous la rejetteront k Tunanimite, 
Gir aucun des pkiiosophes qui reconnaissent 
une 4ine distincte du corps, n'a jamais Toulil 
dire que ri^, aisolwnent rien , nappartinti 
Time independamment des sensations , inde*^ 
pendamment de Faction des objets extdrieur^ 
qui {NToduisent hs sensations* 

Ce n'est pas ainsi que Tentendait Locke, le 
dief des adversaires des idSes innees* Leibnitz , 
qui a fait un ouvrage expres pour le com*^ 
battre, ei) convient lui m£me. <c Mon opinion, 
dit-^il , s'accorde assez avec celle de I'auteur de 
VEssai sur t entendement humain , qui cherche 
une bonne partie des idees dans la r^eanen de 
I'esprit sur sa propre nature, >j ( Nouwaux Es* 
saisy p. 67. ) 

Ce nest pas ainsi que Fetitend Condillac; 
qo^ie que soit la maniere dont il s'exprime 
dans son aiialjse des facult^s de Tame. Permel- 
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tjez-moi de reproduire un passaged^ Traiiedet 
Sensations que j avais deja cite ( t. i. p. ^^Sy^) 
c( U y a en nous^ dit-il^ un principe de nos actions 
que nous.sentons^, mais.que nous ne pouyons 
definir : on TappeUe^rce. Nous sommes egale- 
menl actifs par rapport h. tout ce que cette force 
produit en nous^ ou au dehors. Nous le sommes^ 
par exemple^ lorsque nousrefleckissons,,ou lors- 
que nous faisons mouToir ua corps« » ( TYmte 
des. Sensations, p. 65. ) 

Si done le mot entendement n'ayait jamais eu 
qu'une seule acception ; si on I'ayait toujours 
fait servir a designer Ydme exclusiyement, la 
maxime sur laquelle on a tant dispute^ sur 1»- 
quelle on. dispute tant encore ^ n'aurait pas di- 
yise les esprits, ou, les aurait eertainement 
moins diyis^s. 

. . Qw itlors^.au lieu de dire aucune chose, on 
edt dit y aucime idee n'est dans lame ayant le 
sens; et cette substitution du mot idee au mot 
chose aurait fait disparaitre en meme temps 
I'equiy oque du mot rien , nihil , qui pent signi- 
fier ou les seules idees , ou les idees et les facul*- 
tes tout a la fois. 

Mais suppose que tons les philosophes se fusr 
sent accordes sur la maxime^ aucuneidee nest 
dans T entendement , c'est-a-dire , . dans F esprit 
ou dans Vdme avant le sens; je dis qu ils se ser 
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^^aiient aC€brd^s sac une erreur , en enon^ant 
materiellement une verite; parce qu'ils tradui-* 
saient cette maxime par cette autre , toutes les 
idees s^ierment du sens, et que le sens, pour eux, 
n 'e tai t que la sensation . 

Sans doute aucune idee, n'est anterieure k IsL 
sensation : toutes la presupposent ; mais toutes 
nen viennent pas ; nous sayons que les seules 
idees sensibles derivent de cette source ( leg. 5 
et4.) 

Toutes les id^es ont leur origine dans le sentU 
meni , comme elles ont leur cause dans Vactioji 
desfacultes de V entendement. II n'y a \ky ni equi- 
voque, niobscurite; et cette proposition , bien 
etablie, renverse a la fois, et les systemes qui 
fsnt les idees originaires des seules sensations , 
et les systemes qu'on a compris sous le nom 
diidies innees. 

Je pourrais m'arreter ici : et meme vous au- 
riez presque le droit de vous plaindre de Tinu- 
tilite de cette lecon^ Qu'est-il besoin de vous 
prouver qull n y a pas d'idees dans une ame 
humaine avant son union avec le corps; que 
dis-je, dans une ame qui n'est pas encore, puis- 
que I'Ame humaine n'etant creee que pour for- 
mer un homme, elle n'existe que du moment 
<le son alliance avec la substance materielle 
(torn. I, pag. 248.) Faut-il se donner la fatigue 
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4'^ne pj^nibleiiiseditatiaa pQiur arfrWeir kceti* 
&|Utat| qiie^ JL eo£»nt^ au.moixii9nt desa naissance^ 
|fcU moment pii ii est con^u au sein de sa mere^ 
lie coanait ni les priadpes.des sciences, ni les 
Inaximes de la morale? £t qaand, apres aToir 
observe rax^tix)n des faciiltes de rotre entende- 
laeat sur vos difFerentes manieres de sentir, 
yoijus yous etes assures que les idees, sans en 
fxcepter une seule, sont toutes acquises, me 
pardonneriez-Yous de vouloir vous apprendre 
qu elles ne sont pas innees? Ajoutons cependant 
quelqiies edaircissemens ; et dtssipons les der^ 
nieres incertitudes* 

. On parle, vous le saves ^ dUdees spirituelies : 
une des plus grandes objections qn'on fait anx 
adversaires des idees innees, c est que lesi^er 
spirituelies ne sauraient venir des s&is. 

Je demande ce que c'est que des idees spirit 
iuelles* Si quelques idees seulement sont spiri- 
tuelies et prennent exclusivement le nom de 
spirituelies , il y a done des idees qui sont ma- 
terielles lOu corporeUes. L'auteur de la logique 
dePM^ytn repondant & Gassendi, ne craint 
pas de s'exprimer dela sorte. « Selon la pensee 
de ce pbilosopbe, dit*il« quoique toutes nos idees 
ne fussent pas semblables k qu^ques corps par- 
ticuliersy elles seraient n^nmoins toutes coi^ 
poreUes. u ( Xog^. , p. 1 1 , ) 
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t^ardons-nous de jamais laisser echapper C6tte 
^expression idees spirituelles y comme si toates 
n'etaient pasties modifications de Tesprit. Gai^- 
dons-nous anssi d'imiter caul qui parlent des 
idees les plus spirituelles y dH idees tres^-spiritudh 
les f comme s'il y avail des degred dans la spiri' 
iuali^ ; et continuons k disttnguer nos idees ^ 
en idees sensibles , inteUectuelles et morales 
( leq. S, ) 

On a ete induit k cet absurde langage d'idees 
spirituelles, de quelques id^es spirituelles ^ 
parce qu'on a crU qu'il y avail des idies corpiH 
relies ; et Ton a cru ainsi > parce qu^on a ccm- 
fondtt les idees sensibles avec les sensations , 
dpres avoir confondu les sensations avee les 
impressions faites sur les organes. 

On se conte&te done de vanter Descartes sans 
le lire ; car ^ en le lisant ^ on eiit appris que la 
sensation appartient exclasivement k I'^me, de 
meme que la pensee. 

Si la sensation est un raouvement excite dans 
quelque partie du corps ^ la sensation est nne 
'modification du corps , land is que la perception 
et la pensee sont des modifications de I'^me.G^ 
n'est done plus un seul et m^me Stre qui sent, 
qui per^oity qui pense ; et nous votUi dans les 
ames sensitives , et dans les am»es raisonnables 
(U I , p. aag-So. ) 
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Si la sensation ne differe en rien cle Videe 
sensible, y il sera permis de dire qu'on a des 
idees aux pieds et aux mains ^ comma on dit 
qu'on y a du mal; ou du moins ^ il sera permis 
de dire que c'est aux pieds et aux mains que 
nous rapportons les id^es sensibles y puisque 
cest \h, que nous rapportons les sensations. Des 
idees aux pieds ! 

Reproduisons Fobjection rectifiee. Les ideas 
iritellectuelles et les idaes morales viennent- 
elles des sens ? ' . • 

Cette objection s'adresse k Aristote, a Bacon^ 
a Gassendi y a Hobbes y k Locke y a Condillac y 
k D'Alemberty afionnet^ et h, tous les philosophes 
anciens ou modernes qui ne connaissent qu'une 
seule origine d'ide'es , les sens; c'est-a-dire, 
t|u 'elle s adresse a tous ceux qui , jusqu'^ ce 
moment y ont rejete. les idees innees. Elle ne 
s'adresse pas h. nous y quoiqiie nous rejetions 
aussi l^s idees innees y parce que ce n'est pas 
dans les sens que nous placons Torigine des 
idees intellectuelles et des idees momles. 

Mais on insiste : la pens^e y dit-on y n'est-elle 
par Fessence de lame? et des-lors n'en est-elle 
pas inse'parable, n'est-elle pas innee ? 

Encore des equiToques et dies malentendiis. 

Le mot pensee y nous en aTons &it plusieurs 
fois la remarquC; sert k exprimer^ et lai &culte 
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de penser^ et I'idee que nous obtenons pftl- 
Fexercice de la faculte de pcfnser : or^ ce n'est 
pas Yidee qui est Tessence deVkmei L'idee n'est 
pag la premicire chose que I'dn congoit dand 
Tame , puisque I'idee presuppose le sentitnent 
et V action, Ge sera done la. faculte de penser, qui 
sera I'essence de I'^mq? Mais n'aTons-nous pas 
demontre que rame , par sa nature , est douee 
de deux attributs egalement ess^ntiels, I'aiitivite 
et la sensibilite ( t. i , le^. 4 )> et, par cotf^i^-' 
quent , que Tactivitd, sieule , oU , ce qui est lat 
meme clios€l, h. faciitte de periser seule/ne 
constitue pas son essence ? 

Ni I'idee , ni la £iculte de pens6r, ne sont 
done Tessence de I'&me^ Mais, la faculte de pen- 
ser fdt-elle cette essence , que pourrait-on en 
conclure en faveur des idees irmees ? 

On en condurait que hi faculte de pens^er est 
irmee* 

Voil^ done le resultat de taut de disputes et 
de tant de volumes : la faculte de penser est 
inne'e I Est-ce bien serieusement qu'on parle ? U 
s'agissait de savoir si les idees , si les connais-^ 
sances humaities sont dues k Texperience, kit 
travail y^ la meditation , oU, si elles ontete ori« 
ginairement gravies dans Tame , si elles sont 
innees. On de'place la question ; on change d'ob-* 
jet, et Ton substitue lesfacukes aux idees^ 

TOME II. 18 



* I 



Mais^ qui jamais a pu nier que les facoltes fiis^ 
Btmt innees (i) ? Et^ quand on Tient tou8 dire 
qaHl y a des penehans inncs , des dispositions 
inniies^ des instincts inn^^ des fecultes innees'^ 
des lois meme inp^s^ des formes^ des monies , 
des cat^ories, et je ne sais combien dWtres 



. (i) J!at afipid^ depnis pea que , dans oet aUaea et dam 
le fiuivant , on atait era apercevoir ce qui n!j est |>a» : oa 
s^ imagiae qae ndos aviohs en vue quelque auteur tres- 
moderne. Si telle avait ete notre intention , nous aurions 
pTobablement indique I'ouTrage, objet de notre critique; 
et nous en aurions parle en termes assez mesures , pour 
nous faire pardonner , m^me par Tauteur t:rittqu^. 

Mais il n'en est riea. Danft nos lepons -eraies , auaLqucUe* 
lo. lemons inqmmees sont cDufermes ^ preiqae iBOt pouir 
mot , en ce qui en a- ete conserve , n^oiaA nous etions ixn- 
pose la loi.de garder le silence le plus ab$olu sur nos 
contemporains. 

Le professeur ay ant seul la parole , il lui semblait hors 
de toule eonvenance , et neu genereux , de combattre des 
opinions dontlesauteursn'etaient pas la pour se dtfendre, 
et, an besoio, pour attaqu^. Ge n'est pas tout; place entre 
des anii»ui;s--|Mropes qu'ii aarait votila n^nager , et la ve- 
Vjite dont il aiifait dd , sur tout , ne pas sacrifier les droits, 
il se serai t cru incapable de conserver long-temps une 
position aussi difficile. 

Dous n'avons done eu Fintention de faire la critique 
d'aucun auteur vivaut; nous n'y avons pas m^^mepense : 
Ml peut noos croire. - 
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choses innees^ bu ind^pendantes des aens et de 
toute experience y on, d^ {'on yeut enoore , qui 
sont dans I'^me d priori , que croit-^n nous ap*- 
prendre ? Qui ne sait que , dans tout etre ^ ii y a 
n^cessairement autant de^^icii/te'jp ^ ou de puii" 
^aiMT^^qu'ilpeutproduired'actes; autant deca^ 
pacitA qu'il peut rece^oir de modifications ; au* 
tant de dispositions , qu'il peut produire d'actes 
et racevoir de modifications? Qui ne sait que le 
serpent tient de sa nature un pencharU k ram- 
per ; que le taureau natt avec un instinct qui le 
porte k frapper de la corne ; I'oiseau et le pois- 
son ayee des dispositions pour voler et pour 
nager ^ I'liomme avec hifaculidAe parler , de 
penser et de raisonner ? Mais est-il permis de 
confondre la faculte de parler avec la parole ^ 
la faculte de penser avec la pensee ^ la faculte 
de raisonner ayec le raisonnement y la &culte 
de produire une idee avec une ide'e? En verite\ 
pour dire ces choses^ il faut y etre oblige ; et 
j'espere que ce sera mon excuse. 

N^allez pas croire cependant qu'il soit neces- 
saire de reconnaitre et d'enregistrer autant de 
facult^s ou de capacites/qu on peut remarquer 
d'actes ou de modifications dans I'esprit hur 
main. Au lieu d'enrichir la science , ce serait 
I'an^antir. Que penseraitK>n d un anatomiste 
qui , admettant avec Bonnet, que la fibre de 
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FoBil qui produit le rouge , n'est pas la fitf * 
qui produit le bleu ; ou/{ue la fibre de Foreille 
qui donne un ton^ n'est pas celle qui donne un 
ton different ^ Terrait dans cette observation la 
plus grande des decouvertes ? . Vous avez cru 
jusquici, nous dirait-il, etre reduits au tres- 
petit.nombre de cinq sens ; je viens vous ap- 
prendre que la nature a ete bien plus liberate 
enyers vous: combien ne Tousa-t-ellepasdonn^ 
d'organes de la vue? j'en vois d'abord septprin- 
cipaux^ destines aux sept couleurs primitiyes* 
Ensuite , etc. ( lee. 4* ) 

Nous pouvons maintenant donner. I'explica-* 
cation de la table tase , tabula rasa ^ au sujet de 
laquelle on a tant ^crit. Les uns comparent 
r&me f au moment de sa creation , h des.tabletted 
sur lesquelles rien n'est trace ; les autres^ con- 
servant la meme comparaison, veulent que 
Time > en sortant des mains de Dieu , soit sil'^ 
Ion nee ^ s'il est permis de le dire , par des linea- 
mens qui forment des dessins plus ou moins 
nombrettx^ plus ou moins bien termines. Re- 
presente^-vous une feuille de papier blanc« 
Yoila y suivant les premiers , une image de Tame, 
anterieurement k son union avec le corps. Si le 
papier^ au contraire, se trouve charge de qarac- 
teres , il figurera^ suivant les seconds^ Fetat 
origtnaire de 1 ame« 
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Les earacteres qoe Tan suppose dans TAme , 
^tanttFes-peusensibfes ', et comme caches dansi 
sa substance y on anraitpu les assimiler, non k 
ces traits qu'on forme avee une plume et de 
Fencre surla surface dupapiw ^ mais a ceux qui 
sent caches dans rinterieur et dans I'epaisseur 
de la feuille : la comparaison etit ete , je n'osei 
pas dire plus juste , loais du moiQS plus patu-; 
relle. 

L'amie , au premier moment de son existence^ 
est-elle tabula rasa , table rase ? 

Oui^ et non. Youlez-yous parler des iiiees, des^ 
connaissances? Fame peut etre coopiparee a unC) 
table rase. ¥arlez^vovL& desjacultes, descapacitSsj^: 
des dispositions! La comparaison ne saurait avoir 
lieu; elle est fausse. L'&me a ete creee seusible. 
et active « La faculte d'agir ou de peii^er ^ et la 
capacite de sentir^ sont innees. Les idees^ au. 
eontraire, sont toutes acquises; carries premie- 
res idees qui eclairent Tesprit supposent |e;s sen-^ 
sations^ qui elles memes soat acquises. 

Les id4es innSes , sous quelque forme qu'on 
les presente , de quelque nom qu'on les decore ^ 
de quelques couleurs qu'on les embellisse, n.^ 
soutiennent done pas I'examen d'une raison qui 
veut se satisfaire ; et la philosophic ^ en les, 
creant ^ s oubUa eUe-^menxe pour faiire ToflBlce d^ 
limagin^tiQu^ 
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Nob; Fkomme ne yient pas au monde^ ponrvu 
d'ideeS; ricke de connaissances ; rignorance est 
son etat primitif ; il ne pent en sortir^ qa^kme^. 
sure que la \ivacite du sentiment reVeille le» 
facult^squi doiventlui former une intelligence. 

Oes connaissances anterieures k tout seniU- 
ment seraient des connaissances sans origine et 
sans ^ause ; et nous ne savons , qu'autsnt que 
nous avons senti, qu'autant que nous ayonfii 
applique les facultes de notre esprit k nos dif- 
fe'rentes manieresde sentir.NousnesaVons que 
ce que nous avons appris : verite . tririale qu il 
est bieii extraordinaire qu il faille demander k> 
a la philosophies 

Si qnelque partisan des idies inn^es y frapp^ 
des reflexions que je viens de yous printer ^ 
"Voyait arec peine le renversement d'un sjsteme 
qu'il cherissait ^ je lui dirais : 

Je suis aussi £lche que voqs que nos connais^ 
sauces n^ soient pas innees. Pidt a Dieu que 
nous les apportassions toutes en Tenant au mon* 
de! mais la nature en a or^onne autrement. 
£Ue a Toulu^ qua I'exception des ide'es qui sont 
zK^cessaires k notre con serration y et qu elle 
nous montre en jouant avec nous y pour ainsi 
dire^ presque toutes les autre$ lui fussent arra- 
ch^es arec violence. Ce n'est pas en restant oisif^ 
que rhomme a trouve les sciences , et ^'il a 
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inventeles arts. Aussi^ peut-il^ a juste titre, s'en 
glorifier comme d'une conquefe: heureuse con- 
quete^ qui le recompense magnifiquementde ce 
qu'il a fait pour Tobtenir. II a mis un siecle k 
s'emparer d'une verite ; il en jouira pendant 
des milliers de siecles. Doit-il se pluindre de s4 
condition? 

« Comme nous sommes condamnes a gagner 
notre vie k la sueur de notre front , il faut , dit 
Malleliranche ^ que Tesprit travaille pour se 
lionrrir de la re'rit^. Mais, croyez-moi, ajoute-^ 
t-il , cette nourriture des esprils estsidelicieuse,^ 
et donne 2k 1 ame tant d'ardeur, lorsqu'elle en » 
golite^ tpie, quoiqu'on se lasse de lachercberp 
on ne se lasse jamais de la d&ircr , et d^ re- 
commeneer ces recherches; car, c'est pour clle^^ 
que nous sommes faits. » (Entret^ m^taph^ 1. 1^ 
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DIXlfcME I^EgON. 

JHstribuiion des, idees serysibl^j, mtellectuelles ^^ 
et morales, en differerUes Qlasse^. 

AuquKE idee n'est innee. Aucune idee, ne fat 
eriginairemeiit grayee dans pos ames par la 
main de \^ ni^ture* Toutes, soqt du^s i^.QOtre 
activite propre. De la sensatioxi, 1 esprit faiit 
sortir les idees sef^ibles; du ^ientiinept de raction 
de sesjaQuHes , et du sentiment des jrappoirts ^ 
les idee§ intelleCU^U^; du sentiment tfu^^al^ ^l^ 
^d^es moral^.j 

Ges trois espece^ 4'idees, <)\i pl\itptpesquatre 
especes d'id^'es ( puisque les idees intelleptuelle§ 
en comprenneptdeux)^ se di'trisent^ chacune^ en 
un eertaici nombre ^e classes ^ et de mem^^ 
classes : elles sont : 

Vraies ou fausses* 

Claires ou obscures^ 

Pistinptes ou confuses ^^ 

Completes ou incompleteSj^^ 

Reeiles ou chiineriques ^^ 

Absolues ou relatives ^ 

Pe (^hoses ou de mots^ 



r 
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EUes ^ont simples, composees, collectives ^ 
^straites, generales, 

Toutes ces classesn'ont pas , il s*en faut, uoe 
egale importance: il suffira presqae. d'aToir. 
enonce les premieres. Nous nous arreterons sur 
les dernieres, particuliereipentsurlesidees^}^-, 
^traites, et sur lesidees ginerales. Car, de cest 
deux sortes d'id^es, depend si^rtout I'ii^teUigence 
de riiomme. 

Cependant, nous ne partageons pas Fopiniou 
de ceux qui rejettent comme inutiles, ou comme 
mal jfondees, laplupartdes divisions que nous. 
Tenons d'ipdiquer. 

Toute idee consideree en elle-ineme, disent-i 
ils, est claire, distincte; elle est complete, 
reelle ; elle est encore vraie, s'il est permis d'at- 
tribuer aux idees une qualite qui lae convient 
qu aux jugemens, 

Ces assertions nesontpas aussi decisives qu^ou 
se Test imagine. 

Sans doute, rien n'est moins judicieux que 
de multiplier les classes au deli du besoii\. C'e-: 
tait le grand vice de la methode des&colastiques,, 
parmi lesquels je citerais Rain^ond LuUe ,.s'ii 
restait le moindre souvenir de ses categories, 
C'est aussi le vice de quelques modernes, dont 
les Merits semblent vouloir faire revivre la bar-r 
bariedu mpyeii ^e^ OuTCUt e^clairer le$ pbj^^A 
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et Ton disperse les rayons de lamiere. Ottyent 
soulager I'esprit ; on le surcharge , on I'accable. . 
* U y aurait ici moins d'inconveniens k pedier 
par defaut^ que par exces. En divisant troppeu^ 
nous ne voyons pas tout ^ il est vrai ; mais , do 
moins, ce que nous avons sous les yeux ^ nous ie 
-yoyons. En dirisaot trop , au contraire, tout. 
eebappe au regard ^ tout se perd dans la confii- 
sion. Confusum est quidquid inpulverem secUaii 
est , a dit Seneque. 

Un petit nombre de divisions cooEimodes^ 
sinon indispensables , et qpi'il snffit d aroir enon- 
cees une fois pour ne plus les.oublier» ne mern 
teiit pas le reproche de morceler atnsi leur ob* 
jet, et de Tan^antir en quelque.sorte ? 

Ceux qui rejettent ces divisions, supposentf 
que les id^es sont toujours consideirees en elle^ 
memos, inde'pendamment de leur objet. Ce 
n'e^ pas ainsi que I'entendaient les philosophes 
qui, les premiers, ont parle d'idees claires, dis* 
tinctes, com|^eftes, rdelles* Us ont pretendu, 
certainement, qu elles representaientdesobjets 
r^els, qu'elleslesre^^entaientd'une maniere 
elsiire et distincte , qu'elleales inontraient daos 
letit* int^grite; 

Et , sans avoir egard aux rapports qu une idee 
pent avoir av«c son objet , e^-il bien certaiB, 
qu ep elle-m^me ,^ elle ne renferme jamais rieo 
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d'ohsCur y rien de confus ; qu'on saisisse touteft 
les id^es elementaires dont elle se compose; 
qu on la distingue infailliblement de touted les 
idees qui ont avec elles de TaDalogie ? Est-il cer-*- 
tain qu elle soittoujours reelle^ quelle nesede» 
truise pas quelquefois elle^meme^ comme Fidee 
de ce mediateur , melange d'esprit et de matie*- 
re y donl j ai besoin que vous m'excusiez de tous 
ayoir entretenus k la derniere seance ? 

Quant a la i^erite des idees , on a tort de la 
conibndre ayec la verite des jugemens. Celle-ci 
consiste dans la perception^ oudans I'afilrmation 
du rjipport, entre un sujet et son attribut; tan-»- 
dis que la \erite des idees n'est qu une simple 
conformite avec leur objet. Copernic et Galilee 
avaient une ide'e praie du systeme du monde. 
lis se le repre'sentaient par une image fidele* 
Bacon etTich.o*-Brahe en BYBieninneidee/ausse. 
Us sen formaient une image sans ressemblance. 

N appauvrissons pas la langue , en lui otant 
des mots qui servent k marquer les nuances de 
nos sentimens et de nos opinions. Je con^ienrs 
que, si vous avez, d'unobjet/uneideetr^yraie, 
tres*jU8te> il sera super flu d'aj outer que celte 
idee u'est ni obscure, ni confuse , ni ixicomplete; 
mais il est rare qu'il y ait taht de^pei^ection 
dans nos idees ; et, pour dire ce qui est, il nous 
fattt^ d'ordinaire ; c*8s expressions qui modi&ent 
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ce que d'autres expressions ont de trop absolu^ 
Vous apprendrez k ehoisir entre ces exjwes- 
sions^ celle qui saisit le caraetcre fugitif de Fidee, 
celle qui peint le mieux ce caractere , si vous 
lisez assiddment les bons ecrivains de metaphy- 
fiique, Vous I'apprendrez, si vous^ vous. inter- 
rogez vous-meme, Jorsque votre esprit est tout 
en tier k une ide'e, Alora, le mot propre se pre- 
sentera de lui-meme : rien ne sera laisse a Tar- 
bitraire ; et , dans votre langue , deux mots ne 
seront jamais entierement synonymes. 

C est , kce qu'il y a de distinct ou de eonfus 
dans nos idees ^ que nous devons partiquUere^ 
ment nous arreterv Le caractere propre et esr- 
sentiel de I'idee^ est la distinction; et^ si nous 
voulions nous enoncer aveo une rigueur geo- 
metrique^ nous refiiserion& le nom d'i^ee k 
I'idee confuse ; et nous verrions en elle un sim- 
ple sentiment, comme dans le sentiment dis- 
tinct, nous avons tu Yidee elle-m^me (lee. 2). 

Mais il ne faut pas oublier , que , du simple 
sentiment que produil en nous la premiere im- 
pression d'un objet compose y a la connaissance 
parfaite de cet objet , il y a necessairement uh 
grand nombre de degres. Dans cet inter valle^ se 
placent les ide'es plus ou moins distinctes , les 
sentimens plus ou moins eonfus. 

Que sx jf venaut i d^s applications ^t on chcF^ 
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ctiait k apprecier quelques-nnes des idees que 
Dous nous sommes faites jusqu'4 ce moment ; 
celles des facult^s de Vdme , par exemple ^ ou 
celles de la rtiethode, ou des definitions, ou du 
jugement > ou de nos different es manielres de sen^ 
tir^ la chose ne serait pas tres-difficile. 

Pour ne parler qUe des facultes de tdme ; 
Fidee , ou plulot les idees que notis en avons > 
les distinguent certainement de tout de qui n'est 
pas elles. L'entendement ^ est separe de la y<h 
lonte. Les facultes particulieres de Fentende-^ 
ment et de la volonte ne peurent plus se con- 
foadre. Nous dirons , sans balancer , que nous 
avons y des facultes de I'&me , une idee tres-^Hs" 
lincier, 

Cette idee est-elle daire ? 
En Tous occupant des facultes de Vkme ^ de 
ses differentes manieres d'agir , selitez-yous la 
presence de quelque niiage qui yous derobe tine 
par tie de Tobjet? N'ayez-vous pas ete forces de 
convenir que I'borloger le plus experimente ne 
connait pas mieux le iliecanisme d'une montre, 
que YOUS ne connaissez tous les ressorts de la 
pensee ? ( t. i , p. i88. ) 
Est-elle complete ? 
, Comment oser dire , comment oser penser , 
meme du plus petit objet^ qu'on en ait une 
connaissance qui ne laisse rien k desirer; a 



moins qoe cet objet ne ^it de notre creation ? 
Gependant, nous croyons avoir demontre qu'on 
ne peut , sans changer la nature de lame , rien 
oter 9 rien aj outer k ses facult^s ^ telles que nom 
les aYons dccrites ( t. r ^ lee. 4 ^ 6 et i4* ) 

Est-elle ifreue ? est-elle copi^e sur lac nature ? 
• Ici^ messieurs^ il me semble que nous deyons 
ctanger de role. C'est moi qui dois yous adresser 
UB£ pareille question ; et c'est de vous que j'en 
attends la reponse. Mais^ ayant de faire cette 
r-eponfie , rappelez^yous , je vous prie , ce que 
nous ayons dit dans la premiere parlie ( t. i ; 
p. i8ft-56a,) 

' II n'y aurait done rien h gagner^ nous ferionS; 
au contraire , une perte re'elle , si nous consen- 
tions k supprimer des expressions consacre'es 
par les meilleurs espritsj et nous continue- 
rons , autant qu'il sera en nous , h nous faire 
des id^es vraies, des id^es bien claires, bien 
distinctes. Nous travail lerons k les rendre tons 
les jours i^hxs completes s sur tout, nous tache- 
rons de ne pas prendre des chimeres pour des 
rdidiiss. 

Nous avons parle' ailleurs des idees absolues 
et des idees relatis^es , ainsi que des idees de 
choses et des idees de mots. Je n'ajouterai rien 
maintenant k ce que nous avons dit dans une 
des derni^^es le9ons ^ et dans la premiere par- 
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lie (t. i^ le^. i3). Je me hate d'armer aux 
idees simples et aux idees compasses , qui de^ 
mandent quelques deyeloppemens. Je traiterai^ 
ji leur suite y dea idees abstraites et dei idees 
g^t^itdes y qui en exigent davantege. 

Une idee simple est une idee uuiquie : Oti na 
saurait la decomposer en plusieurs autres idees. 
L'idee composee est uu agregat d'ldees^ une 
reanion d'id^s. 

Sont simples, oa approchant de la simpli- 
cite^ i"*. les idees que nous acquerons par Iac^ 
tion des sens isoles ; les idees des couleurs , des 
sons, des saveurs^ des odeurs, et de plasieurs 
qnalitds tactiles , comme le froid , le chaud , ie 
rude^ le poli^ etc* 

A la yerite , chacun de nos sens^ nous fournit 
d^s sensations com'posees , qui peuyent donner 
lieu h plus d'une idee. Une odeur est souvent 
ia reunion de plusieurs odeurs ; un soit> la reu- 
nion de plusieurs sons. Alors^ si I'ou decom-*- 
pose la sensation qu'on eprouve , ebftCUAe de^ 
sensations partielies fera naitre une idee simple. 

L'idee est encore simple^ quoique occasio- 
nee par une sensation composee, lorsque nous 
ne deoomposons pas cette sensatiou^ L'idee da 
biancet^ une idee simple^ quoique provenant 
d'une sensation susceptible de se diviser en une 
multitude de sensations distinctes. Peut-etre^ y 
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n-t-il des etres sensibles tellement organises; 
que la couleur blanche n'existe pas' poor eux ^ 
et qui Toient les couleurs variees da prisme^ 
oil nous ne yoyons qu'une seule couleur , cou- 
leur simple par rapport k nous > mais composee 
en elle-meme# 

:2''. Ne sont pas sfimples les idees desfacultes 
de Tdme. La liberie , la preference , le desir , 
sont des facultes qui en comprennent d'autres. 
lig raisonnement s6 compose de comparaisons : 
la comparaison , resulte de deux actes simulta- 
nes d'attention. Les idees de Tentendement et 
de la Tolonte sont ^ k plus forte raison ^ des idees 
composees/ L'idee de la seule attention' est 
simple : elle ne se compose pas des idees de 
plusieilrs facultes. 

3**. Sont simples^ les idees morales qui sorteni 
immediatement de divers sentimens moraux. 
Comment decomposer les idees de Vamitie^ de 
la tendresse ? Comment decomposer l'idee de 
Lamour maternel ? 

^. Sont simples les idees de rapport y lorsque, 
de deux idees comparees ^ il ne sort qu'un seul 
rapport, ou lorsque I'esprit nen eonsidere 
qu'un seul« Telles sont les idees d'egalite , de 
superiorite , d'anteriorite , de commence- 
ment, etc., et leurs contraires. 

Sont composees les idees de rapport ^ knrsi^e 
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les termes de la comparaison donrieiit- lieu k 
nh certain nombre de rapports, et que I'esprit 
veut les saisir totis , ou phisietirs a la fois ; 
comme si , d'une seule vue > on voulait embras- 
ser tout Ce qu'ont de semblable> ou de differeiit^' 
la constitution politique de la France et celle de 
I'Angleterre. 

Remarquohs ici> que, poiir obteilir Fidee d'un 
rapport determine j nous" n'avons pas besoin 
de deux objets determines. L'idee d^egalitepeut 
nous Yenir, de la comparaison de deux figures 
de geometric ^ de celle de deux nombres : elld 
peut nous venir de la compajhaisori de deux ob- 
jets physiques. De meme, nous pouvons obtenii* 
I'ide'e de sUpdriorite en comparant la hauteur 
d'un chene a celle d'un roseau, en com.parant 
le genie d'Homere a celui de Lucain. • 

Uidlse de rapport n'est done pas une m^ihe 
chose que l'idee des deux termes de la compa- 
raison. Les termes de la comparaison peuvent 
changer mille fois , I'ide'e de rapport restant 
toujours la neleme. Et ceci confirnie ce que nous 
avons dit dans une de nos lecons precederites ; 
savoir > que I'ide'e de rapport est un^ troisiem^ 
idee resultant de la presence simultane'e de 
deux idees (lee. 7). 

5°. Nous rangerons parmi les idees simples > 
plusieurs ide'es qu'on est porte a regarder comme 

TOME II. 19 
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Composees; les idees d'etendue ^ de teBips ^ Aq 
mouyement , et plusieurs autres qui ne sont 
que la repetition d'une iiieiiie idee. Qu on di- 
Yisq xxne ligne en deuij parties j qu'on la diyise 
en quatr^ ; qu'an la divifi^ a Hnfini ; op iie trout- 
vera jainais que des lopgueur^ dang des Ion* 
gUeurs. J'en dis autant des solide^^ des surfa- 
ca^A du temps, du mouvement , d?s angles^ etc. 

Si I'oii objeete que le splide^ se c^pinix)se de 
trois dimensianSj) la stirfaee de deui^; que le 
temps se compose du passe , du pr^sisnt » et dii 
futur I que I'idee dti mouveiuent i:enfCTitte eelle 
du temps et celle 4e I'^paw : je reppnds, qii'ttn 
solids decompose d^ solides^^ oi;i plutot, qu'il est 
un assemblage de $pU4e^ j qu'oi) ne peW le 0on- 
cevoir que comtue un assemMage de solidqs ; 
qu'en divisant le temps e» pass^ , pr^'sent , et 
futur , on le divisi^ e» troi^ temps ; et que Fi- 
deedu mouveuient , quoique ins^pars4>le de I'i- 
dee du temps et de celle, de I'espace , est une 
ide^differentedecesdeux idees. Je repands, en 
second lieu , que si la comparaisoa de U ligne 
avec le solids vous fait voir, dans le solide, une 
sorte d^ epmpositioB ^ je le veujc bien ; mais 
sQuven^z^Yous que c§tj;epretendue composition, 
n'est autre chose qu'un arrangement imagine, 
entre des lignes ou des longueurs. 

6". Enfin , nous devons compter parmi les 
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idees plus ou moins simples y les idees partielles 
dont la reunion forme une idee composee.Ainsi, 
Videe de la pesanteur y celle de la ductilite et 
celie de la malleabilite de Tor , sont reputees 
simples ; soit qu'en efFel elles ne puissent pas se 
diviser en dautres ide'es; soit qu'pn leur donne 
la nom de simples, par opposition ^ Tidee de lot 
qui comprend un grand nombre dldees. 

£t comme, en voyant de For ou en y pensant> 
on ne peut s occuper d'une maniere speciale de 
«a pesanteur, sans perdi:% de vue ses auiresqua^* 
lite$, ni porter I'attention sur I'idee particu- 
Jiere de pesanteur, sans separer dans son esprit 
Cette idee de pesanteur des autres ide'es avec 
lesquelles elle se trouve naturellement associee; 
on a dit, que les qualites des objets, consideree^ 
independamment des autres qualites avec les- 
quelles elles existent, et que les idees, separ^s 
des autres ide'es avec lesquelles elles sont asso^ 
oiees, etaient des qualites abstraites et des idees 
abstraites , c'est-a-dire , des qualites et des idees 
sefkzrees. 

Les idees abstraites approchent d'autant plus 
de la simplicite' parfaite , qu'elles ont ete prdce- 
dees d un plus grand nombre d abstractions 
successives, 

De Tidee de corps ou de matiere bomee en 
iQUS sens, retranchez les bornes; il vouarestera 
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I'idee de matiere, idee plus simple que celle dd 
corps. De Tidee de matiere , on detendue im-' 
penetrable^ retranchez I'idee d'impene'trabilite j 
vous aurez I'idee d'etendue, plus simple que 
celle de. matiere. 

De meme , si , de I'idee d^Scarlate , ou de 
touleur rouge , vous separez le rouge , yous au- 
rez I'idee de couleur, idee plus simple que celle 
de couleur rouge. Mairitenant que vous avez 
I'idee de couleur , ou de sensation visuelle^ ces- 
sez de penser que vous la devez au sens de la 
vue ; il vous restera I'idee de sensation , plus 
simple que Celle de sensation visuelle 'ou de 
couleur. Enfin , dans I'idee de sensation, ou de 
sentiment produit par une impression sur Xor- 
gane , negligez cette circonstance , qu'il est pro-^ 
duit par line impression sur I'organe; vous 
aurez I'idee de sentiment ^ idee plus simple que 
celle de sensation.* 

Ainsi , apres les idees qui sortent des pre^ 
miers developpemens de nos quatre manieres 
de sentir , et qui sont le commencement ou le 
principe de toutes nos connaissances , nous 
compterons, parmiles idees simples, celles qui 
^s'eloignent de leur souree, celles qui s'en eloi- 
gnent le plus, et que nous formbns par Vabs-- 
traction] c'est-a-dire .-par Taction de I'esprit , 
aiors quelle se porlfe ekdusivement sur une 
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$eule des idees dont la reunion forme cette 
foule d'ide'es composees qui, pour le plus grand 
nombre des esprits, sont une surcharge plutot 
qu'une richesse re'elle- 

La simplicite des idees n'est done souvent 
qu'une moindre composition; et jene voudraif 
affirmer, d'aucune des ide'es dont nous venong 
de parler, qu'elle soit re'ellement indivisible. 
Nous en userons comme les chimistes, qui ran-r 
gent provisoirement, parmi les ele'mens simples^ 
tons ceux qui se refusent a une division ulte- 
rieure. 

Si pousavions une table exacte de& ide'es ele^ 
mentaires qui sont dans I'esprit humain, le pro^- 
jetd^une langue unwerselle pourrait n'etre pas 
une chi^lere. Ce projet a ete forme si souvent; 
on en a tant parle , que vous serez peut-etre biejgi 
aises de savoir en quoi il consiste. Comme on 
ne saurait faire une plus belle application de la 
tiieorie des idees simples , je m-'y arreterai quel- 
ques instans. Mais, qu'est-ce qu'une langue 
uniyerselle ? que serait une langue upiverselle? 

Avant de ^\r^ ce qu'elle serait, je crois devoiv 
vous dire ce qu'elle ne serait pas. . ; 

P'afbprd , ne croyez pas que ce fut une langu^ 
parley; car, en 1^ supposant recue pour nn 
momeaat ,.elle perdrait bien vite son universa.- 
lile. Oue tous les habitans de la terre parlen|: 
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aujoiird'faui une memelangue^ il ne faudra pa&. 
de$ siecles pour qae cette langue se partage en 
tiiie infinite de dialectes. Les peuples dft Not d, 
et ceux dtt Midi , ne tainJeront pas k tkire pAs- 
ser dans {'expression de leurs sentimens et de 
leurs idees, le caractere de teur elimat, del^ur^. 
moeurs, de leurs habitudes, et bientot ils ces- 
seront de s'entendre. Ce qui est arriv^ aux Ian- 
gues que les hommes parlaient dans les aticdensi 
temps, nous dit assez ce qui'arriverait A ik lanr 
gue que nous vcnons de suppoSer* 

La langue unis^rselle devrait done etr^, ou 
Tinfe lansuoecrite (t'une maniefreqii^loorfiqUe, oi^ 
Tine langue gesticule'e; mais,. dahS cette der- 
niere supposition , on serait eftcore oblige d'e- 
crire les gestes , c^mnae nous le reri^bhs 4&ns^ 
un moment. 

Or , il y a deux Sortes d'^critures, et deux sbr-. 
tes de gestes ; Te'eriture et les gestes qui rte sont 
pas alphabetiques , et Feoritureet les gestes qui 
5ont alphabe'ti^ues, 

L'e'eriture qui n'est pas alphab^lique, i^epre- 
sente immediatement les ob^ets ou leurs idees.^ 
Un arc , par exemple , represente un guerrier ; 
un oeil, I'intelligence; un. serpent^ I'uniYers,^ 
etc. Telle est, h peu preSi, Fecriture des Chi hois, 
et de quelques aujtres peuplesde FAsie; t^le elait 
Tecritiire des anciens fegyptieus : on Fappelio 
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fdSrogljrphique. Lcs gestes que font les sourds- 
muetspoursefairecotiiprehtlre^ lors qtt'ilsn'onl 
€ncore reca les lecons d aucun maitre , repi'e- 
sentent aussi immedialem^nt le6 objets. 

L'ecritureiilphabi^iqtie^ r^r^gent?e imm^'dia- 
tement les sons de la vdix y eicepte' , san$ qu on, 
le difie> pour cent qui ser£iient prices del'ouie. 
£lle Alt trotivee> dit-on^ par les Phe'mciensi, 
qui la trsitismireiit auit Gi*ec^ et kWi Romaitis ^ 
et par euxa louteTEurope. Les gestes alphab^ti- 
ques reprdsentent itnme'didtemetit la figure des 
lettres de Talphabet ,- tel est X alphabet manuel 
qtt'on euseigne aux sourds-muets ^ dans les ilco^ 
les destinees k leur instruction, 

II est aise de conoevoir que, ni reeritiu*e al- 
phabetique, niles gestes alphkb^tiques , ne pen- 
vent ^tre la lan^ue que n6tis ehei*clioiis» Les 
sons de la voit et ki figure des lettt*es sont des 
choses trop varie'es et trofcp variables poui*attein- 
dre ce but. U faudr^it done> pour dtablir «ne 
langue univetselle ^ employee* des carac teres em 
des gestes q«i repi^esentassent les objets immi- 
diatenient« 

Tons ceuxqui se sontoecupes du projet dUvoik 
langue uoiirerselle^ ont bien senti que cei^'dtait 
qu'au moyen de signes de cette detiriere espece 
qu ils pourraient lerealiser. Ma IS ils n'oijtguere 
pense aux gestes, Leurs efforts se sont diriges. 
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vers une ecriture hieroglyphique, independante 
(iu langage d'action ; et ils se sont donne beaur 
coup de peine pour trouver les caracteres ele-r i 
Tnentai;*es de cette ecriture. j 

Parnii les savans, en assez grand riombre, i 
qui ont fait quelques essais, on ne manque jar 
piais de citer Leibnitz. Assurement> c'est un tres- \ 
beau uom que celui de Leibnitz ; il ne pent que ! 
servir d'ornement et ^'appui a un ouvrage sur 
les langues , sur .la philosophic, sur les mather 
jp3iatiques , et sur plusieurs autres sciences. Mais 
la. justice et la ve'rite doivent passer avaut tout. 
JPourquoi do|ic, a I'occasiou de la langue uni- 
versellcy ne nous fait-on jamais entendre un 
iLQip, aussi grand satis doute que celui de Leib- 
nitz, le^noni de Descartes ? II a Tanteriorite : U 
a lout par consequent, si ce que nous connais- 
sobs. de Leibnitz n'est gueri^ qu une repetitiou 
de ce que dit Descartes. 

..Leibnitz avait fornie le px'ojet d'une Histoire 
de la langue Qaracteristique unwerselle., dont ^ 
apres sa toort, on trouva le commencement 
parmi les papiers qu'il avait laisse's. Voici cc 
qu'it.y a dans ce fragment : 

; I ?. Leibnitz rem^rque d'abord que , depuis h 
siecle de Pythagpre, on a toujours pru que la 
science de$ nombres, et les caracteres nume'ri:i 
oueSji recelaient de grands si^qrets: 
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Que plusieurs savans avaient cherche des ca^ 
Vacleres uniyersels , c'est-a-dire , des caracteres 
jr|ui pussent s'appliquer, non-^seulenieht aux 
ideesdes nombres^ mais i toule espece d'idees* 
Ces caracteres une fois trouves, on aurait eu 
une caracteristijue iiniiferselle ' dont il ^tait 
permis de tout esperer, pour etablir iin ordre 
parfait dans les€onnaissanoes/e£pour lescom- 
muniquer avec facilite ; parce que chaeun au- 
rait pn lire dans sa propre laague ce qui se se«> 
rait trouve e'crit danscette langue , ou caractS'^ 
ristique universellej comme chaeun. lit dans sa 
propre. langue , les.nonibres exprimcs.par les^ 
caracteres uiUversels de Farithmetiqu^ y i , a ,^ 
3,4^ etc. 

' s"". Leibnitz: ajoute que personne ne s'est av ise 
qu'une pareille. langue serait le premier de tons 
lesarts, Tart d'inventer, de de'montrer et de. 
juger. • 

5°. Qu'il avait eu lui-^meme cette idee, etant 
presque enfant ^ et qu'il sen etaitoccupe toute 
saTie. 

.^. Que cette ide'e consiste a.dresser un ca- 
talogue ' exact , non pas. des notions^ simples , 
mais des notions composees ,• c'est-^^lire , des 
jugemens ou des pensees , et a marquer chaque 
jugement ou penseecl'un caractere propre et 
l^pepiai. Par pe moycn , on ai^rait un. alphabet 
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des penseesi et^ si Ion trouvait \m mojeB sur 
de combiner tons les eiemens de cet alpkabel ^ 
ou totttes le^pensees elemeniaires, il ny aurait 
rien a quoi FintelligenGe de rkQmme U^ put 
atteindre^ 

5°« Que eette miiuTelle langcte ajoUtemk k i» 
pulssanee du rdisonnement ^ plus qlie le teles^- 
eope n'ajoute k la puissance de Toeil ^ pltois que 
Taiguille aimantee n'a ajoute aux progresde la 
Bavigation ; et^ qua moins d'etre inspire da 
©ieL, ou de posseder Tautorite' du plus gf and 
Htonarque , ii serait impossible de faire > p6ur 
le bien , ou pour la gloire du genre humain ^ 
quelque chose de plus avantageux que d eo* 
seigner une pareilfe langue. 

6\ Qu'il admire qu'aticun desi sovans dont 
la niemoire nous est parveuue ^ n^'bit soupg onne 
tout ee que renfermait cette de'couverte : que ^ 
surtout , il est etonne que ces choses ne se soieot 
pas presentees ^ Aristote ^ a Jmngius de Lubeck^ 
dont il vante Timmense capactte^ou ii Des** 
cartes, 

7"*. II dit enfin, qU'il a eu le bonkeur de trou- 
ver cequi a echappe i taut d'esprits, qu'il va 
uous le faire connaitrco. Et lu finit Thistoire 
de la caracterhiique unwerselle. 

Ecoutons maintenant Descartes^ 

Lie pere Merseune lui ecrit qu'il yioat de 
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pai^altre un projet de langue unwerselLcy dout 
il lui communique les principals idees^ tellea 
que ^ I*, interpreter cettc langue avec fe se* 
eours d'un dictionnaire j a**, cette langue etant 
connue^ conn^itre toutes les autres qui n'en^ 
sont que des dialettes i etc. Descartes lui re* 
pojid ai:|S$it6t : il discute ^ Tune aprea I'atttre ^ 
tout^ ces propositions; il approuTejil critique j 
il cliercbe ^ deviqer le secret de riuTenteur ; il 
iijoute i ses inrentions) et toutes sesrem^rqttea 
^ont d Hue sagacite admirable. Qela ne lui suf-^ 
fit pas, 

€< Je trouvc> dit-il, qu on pent ajouter 2i ceci 
une invention pour composer les caraclerea 
primitifs de cette langue ; en sorte quelle pour- 
rait etre enseignea en peu de temps , en etabli^ 
3ant nn ordre entre toutes les pensees qui peu- 
vent entrer en leaprit humain , de meme qu'il 
y en a un naturellement elabli entre les xiom^ 
bres,^... Mais je ne crois pas que yoti'e auteuv 
ait pense a cela , tant parce qu'il ii'y a rien et\ 
toutes ses propositions qui le te'moigne ^ qu^ 
parce que I'invention de cette langue depend 
de la vraie philosophic; car il est impossible^ 
autrement^ de denombrer toiites les pensees des. 
hommes , et de les mettre par ordre > ni seule^ 
ment de les distinguer, en sorte qu'elles soient 
plaires et simples^ cequi est^ ik mouaviSi to 
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phis grand secret qu'on puisse avoir pour acque-* 
rir la bonne science. Et si quelqu un avait bien 
explique les idees simples qui sont en Tiinagina- 
tion des hommes , desquelles se compose tout 
ce qu'ils pensent , et que cela fdt recu de tout 
lemonde^ j'oserais espe'rer ensuite une langue 
unwerselle fort aisee k apprendre , k pronon- 
cer, et k ecrire; et, ce qui est le principal, qui 
aiderait au jugement , lui representant si dis- 
tinctement toutes choses , qu'il lui serait pres- 
qiie impossible de se tromper ; au lieu , que , 
tout au rebours , les mots que nous avons n'ont 
que des significations confuses, auxquelles Fes- 
prit des hommes s'etant accoutume de longue 
main , cela est cause qu'il n'entend presque 
riex) parfaitement. Or, je tiensque cette langue 
est possible , et, qu'on peut trouver la science 
de qui elle depend , parle moyen de laquelle 
les paysans pourraient mieux juger de la verite 
des choses que ne font maintenant les philoso- 
sophes, etc, » ( Lettre^ de Descartes ^ t. 2 , 

p. 548.) 

! lApres ce que vous venez d'entendre> on est 
eg4lemeqit surpris de deuX' choses. Leibnitz ne 
qdninke. Descartes que pour temoigner le regret 
qti'il ii'ait;pas eu Tide'e d'une langue unii^er- 
selle. 11 prend pour son alphiibet des notions 
iComposees , des jugemcns des; propositions. 
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tlombien de caracteres n'eiit-il pas fallu pour 
un tel alphabet ? Car il est aise de voir que le 
nombre des notions ' composees , de celles qui 
le sont le moins , excede le nombre des notions 
dimples ^ dans le ineme rapport que le nombre 
des syllabes qu'on peut former avec virigt-quatre 
lettres, excede le nombre vingt-quatrie. 

II est facheux que, d'Un travail qiii avait oc- 
cupe toute la vie de Leibnitz, nous ayons si peu 
de chose. Qu'en reste-t-il, en effet? ce que 
Descartes, soixante-dix ans auparavant , avait 
trouve dans un quart d'heure. 

Une langue universelle est-elle possible? 
Plusieurs savans Font cru. Descartes la cru^ 
Descartes pense-t-il que cette langue puissede- 
venir femiliere a tons les habitans d'une ville^ 
a tout un peuple , k tous les peuples? Oui , re- 
pond-il , mais dans le pays des vomans. ( lb* 
p. 55o. ) 

Nous n'irons pas dans le pays des roman-s ; 
nous n'irons pas bien loin dans le pays des 
realite's , pour trouver la langue universelle- 
Nous n aurons pas menie besoin de la chercherj 
car elle est partout. EUe est, de tous les temps 
et de tous les lieux. Elle fut connue de nos pre- 
miers pereS; elle sera connue de nos derniers 
neveux. Savans, ignorans, tout' le monde la 
Gomprend , tout le monde la parle. Que Fun de 
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au milieu d'une horde de sauvages : croyeas- 
Tous qu'il ne saUra pas exprimer les besoins les 
]plus pp^ssa ns de la vie? Croyez-vous qu il pnisse 
^e meprendre sur les signes d'un refus barbare^ 
ou d'une intention genereuse et compatissante? 
II ne s'agit don€ pas d'inventer une langtie uni- 
verselle, dela faire : elle existe; cest la nature 
^i I'a faite. 

(]lette langue , tqus le Toyez , e*^st la langue 
de^ ge$te$ , la langue d'action | et si voas dites 
qtt'une pareille langue est bien pauvre, C[u*elle 
ne pout suffire a tons les besoins de la pensee , 
je reponds qu'il ne tient qak nous de Tenrichir. 
EUe est pauvre, parce qu'on la dedaigne et 
qtt'on la d^laisse ; nous Tavons juge'e inutile , 
et elle Test devenue. Cependant elle pourrait, 
aussi-bien qu'aueune langue parlee, recevoir 
et rendre tous les setitimens qui sont dans le 
coeur de rhomme , toutes les idees qui sont 
dans son esprit. Ce qu'on raconte des panto- 
mimes qui jouaient sur les theatres de Rome ; 
I'assurance avec laquelle Roscius s'engageaiC a 
tr^duire, par des gestes, lea eloquentes periodes 
de Cice'ron, et k les traduire avec la plus 
grande fidelity, alors meme qu'il plairait a Fo- 
rateur d'en changer le caractere en variant le 
tour^ ouen transportant les mots; enfin^ ce que 
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toM, sails DOS yeux, une foule de sourdfr-muete : 
tout nottfi dit ce cpiHl est permis dattendre 
d'uoepareilleUngtte. Que les gramraairiens, leg 
pbilofiophea^ ]es academies, se reunissent poni^ 
en fave^iaer k^developpemens; les promesses do 
Descartes et de Leibnitz serontbient6ti*ealisde8i 

Mais il |aut Fendre cette langtie k elle*tn^me> 
«t la ramener a sa prqmiei^ simpUditd^ k soli 
unite primitire. On n aura pas d'univeitsalit^ 
ayec des alfJiabtts manueh. Le sourd-miiet de 
Paris parle fran^ts ayec ses doigts; celui de 
Vienne parle allemand; celui de P^tersbourg 
parle russe. II s agit done d'ameliorer et de per- 
fectionnei^ , non la partie du langage d'action 
qui repr^sente immediatement la figure des 
}ettr^>el qui ne peutetre qu une laHgue locale, 
mais celle qui repr^sente immediatement les 
ideas ou leg objets , afin de lui faire exprimer 
tout, ^elleseule. 

Supposons la chose faite. Supposons^ i*. qu'on 
ait un denombrement suffisamment exact des 
idees elementaires; 2"^. qu'on ait trouve des si^ 
gnes d^action pour chacune de ces idees ; 3^« et 
enfln que^ pour combiner ces signes et ces 
idees , on ait redige une gram|naire bien sim- 
ple J bien naturelle. 

Maintenant, etablissons danstoutes leseccr-r 
les de TEurope^ des maitres charges denseigner 
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cettelangue. Ne vous semble-t-il pas que, dans 
I'espace d'une annee , tout le monde pourra la 
parler ? Les enfans n'y seront pas les moins ha- 
hiles , car ils sont curieux; et des ledans en 
gestes et.en mouvemens ne leur paraitront pas 
ennuyeuseSi 

, Ou pourra done voy^er au Nord, au Midi , 
at n'^tre etranger nuUe parti LeParisien se fera 
entendre a Lisbonne ou k Archangel, aussi-bien 
q:uedans le faubourg Saint-Germain . Si c'est un 
liomme du peuple, il ne dira dans cette langue^ 
comme dans la sienne, que des choses qui se 
rapportent aux usages communs de la Tie ; si 
p est un artiste , un savant, un philosophe, un 
politique ; coniihe ils auront fait , sans doute , 
une e'tude soignee de la partie de la langue qui 
les interesse, ils communiqueront avec une 
graiide facilite leurs theories , leurs systemes , 
leurs de'couvertes; et ils recevront en echange 
d'autres theories , d'autres de'couvertes. 

II est vrai que nous raisonnons sur des sup- 
positions^ et Ton doutera qu'on puisse les rea- 
liser. Est-il bien facile , nous dira-t-oh , de faire 
le recensement de toutes les idees simples , de 
les caracte'riser. par des signes bien choisis , de 
les ordonner d'apres les divers besoins de I'es- 
prit, de les combiner suivanties lois d'une 
bonne logique ? 
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. £t quand on aurait surmonte totites ces dif~ 
ficultes, ilen resterait une encore ^ et la plus 
grande de toutes.. II faudra ecrire cette langue, 
sans quo! Ton ne pourra pas se . communiquer 
.d'un lieu k un autre ; tt nos say ans seront obli-^ 
ges , ou de revenir s^ux langues ordinaires qu on 
parle et qu'on e'crit, ou de passer leur, vie en 
voyages , commeles philosophes de I'antiquite* 
Or^ comment ecrire lelangage d'action? Quels 
caracteres peindrontla finesse , ou la stupidite ? 
I'orgueil du regard, ou sa modestie ? le doux 
sourire, ou les convulsions des levres, etc. ? 
Ne faut-il pas reinvoyer aussi Texecution de ce 
projet dans le paj's des rofncuisl 
. Je con viens que ces difficultes sont eflfrayan- 
tes; mais qy.e diriez-vous^. si Ton vous repon* 
dait, comme il fut repondu k celiii qui niait la 
possibility du inouvement ? on marcha devant ^ 
lui. Esperons qu'un jour , son livre k la main ^ 
quelque disciple de Tabbe de I'Epe'e , ou de son 
digne successeur , nous dira : ouvrez et lisez : 
Yoilk I'e'criture. que vous avez jugee impos- 
siblie* 

^ II vqus sera facile de comprendre > que cette 
langue universelle se distribuerait en autant de 
langues. que. les connaissances humaines com- 
prennent de sciences; et que , lorsqu'elle aurait 
regu de grands perfectionnemens^ ce serait unc 

TOMB 11. 20 



3«6 CIXIEME LEgOW 

•eittreprke t^meraire, de vottloir lenltiraisseT' 
dans toute son etendue. Lessavans, apr^s s'^tre 
instruits de ce qu elle a da plus nsuel y feraient 
xlonc sagement de borner leur ambition. Quel- 
le facilite que Tesprit de Tbomme puisse rece- 
Toir da aecours des signes ^ la nature est si imr- 
imense , si variee , si inepuisable , qtte I'etttde 
de la seule metajJiysique^ de ia morale^ d'une 
branbhe de la physique , demanderont tottjours 
une application sans partage ; comme Tetttde de 
larithmetique et de Tedg^re^ malgre la pei^ 
fection et runiversalit^ deleurs signes /exigent 
ie devouement entier de rkomme doue de la 
plus grande capacite« 

Je n'insiste pas da vantage, if'ai voulu seille- 
iiient vousfaire i^emarquer, comment une Ian- 
gue unirerselle selie aux idees simjrfes. Cepen-* 
danty je ne serais pas etonn^ que le peu que 
nous avons dtt ^ remuat quelques imaginations* 
Nous aimons les grands projets : ils nous char- 
men t toujours f au hasard d'y mSIer quelques 
•reves. Et quel projet plus grand , que Celni de 
ramener h, Tuniformite d'une loi de la nature , 
ce qu'il y a au monde de plus changeant et de 
plus divers , lexpression de la pensee ! 

Faroe ^e la langue universelle repose sur 
une bonne theoriedes id^es simples , il ne faut 
pas s'imaginer qu'il soit necessaire de tenir un 
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<»inpt^ minutieux de toutes oes idees. On peuty 
sans aucune perte reelle pour raraneement 
4es ficienees^ en negliger le plus grand uonthre : 
on le doit meme, afin de r^duire Falphabet k 
de jnsies bornes. Qii'est^l besoin d'^nregistrei* 
toutes les modificatiosnfl qui nous vienne^nt da 
(skaeunde Aasseins?Aus8i^ manqueniielles d'ex« 
|u*essionSy pour la plupart ^ dans nos l^uigue^ 
VuJgaires* Quandoo adit^ dune odeur^ quelle 
eat honne o«. mauYaise ^ et d'tine saveur^ qu'eUef 
est aigre^ douce > amere^ on est oblige de recaun 
rir k dea «omparaisops ; odeur de i^ose } oAtut 
de Tiolette ; goi^t de sucxe , etc^ 

£t si yous geueValisescette observation, touci 
trouverez que jaous airons infiniment plus dd 
sensations et de sentimens que d'idees> etbeaii^ 
coup plus d'idees que de mots. 

Pour que le nombre de Jios idees egalat celui 
4e nos sentimens , il faudrait les ayoir tous re^^ 
marques ^ tous notes, eten avoir tenule coinpte 
le plus eaaCt. Si Top .pouvait se pernxettre cettd 
siippo^tion , alors les sciences philosophique^ 
seraieiit arrivees k leur dernier terme ; et le^ 
generations futures ne pourraient que r^p^teic* 
les observations des generations qui les aUraient 
precedees : mais , il n'en sera jamais ainsi; Le 
genie manquera pltitot aus phenomenes toujoura 
noiiveanx que presente 1 eti^de de la sensibilit^^^ 
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que les jphenomenes de la sensibilite tie iadir-^ 
l^ueroBt au genie. 

Par la meme raison que le nombre des sen- 
timehs surpasse celui de» idees , le nombre des 
idees doit surpassei* celui des mots. Est-ce un 
mal que nous ayons moins de fnots que d'idees? 
Je ne dirai pas que le be^in d'un mot nouveau 
ne soit jamais reel; maisjecrois, qu'au point 
oil est parvenue la langue francaise^ il est bieu 
rare que ce besoin se fasse sentir aux ecrivains 
qui en connaissent toutes les ressources. Racine', 
Boileau^ Pascal^ Bossuet^ Mallebranchey ecri- 
yaient^ il y ^ P^^s d'un siecle; on ne les a ja- 
mais entendus se plaindre de la pauyrete de la 
langue; Plaignons-nous plut6t de ses fausses ri- 
chesses f de cette multitude importune de mots 
qui s ofFrent k la fois pour rendre une meme 
idee. Nous allions fixer le caractere de cette 
idee : I'attention se divise; elle devient incer- 
taine , et cependant le mot propre nous echappe. 
La metaphysique, surtout^ presente des exem- 
ples de cette surabondance d'expressions para- 
sites y ou trompeuses. Les hommes youes k cette 
science/ qui, plus que toute autre , exige de 
longues meditations, ont ordinairement vecu 
dans la solitude, et pense a part; chacun s'est 
fait une langue particuliere ; et Ton a eu quel- 
quefois jusqU'^ dix^ jusqua yingt noms diffe* 
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pens pour une meme chose (lee. 2) : voU^ce 
qui nous trompe. Nous croyons que tous ces. 
noms reppndent a autant d'objets ou d'idees. 
Nous nous epuisons a decouvrir dans les ou- 
vrages des philosophes ce qu'ils n'ont pas voulu 
y mettre : a leurs obscurites^ qui ne sont pas 
rares , nous en ajoutons de nouvelles : nous 
achevons de les rendre inintelligibles; et nousi 
ne retirons aucun fruit de nos etudes. 

La langue la plus propre au raisonnement , 
nous I'avons deja dit ailleurs^ serait celle qui, 
avec le plus petit nombre de mots , rendrait le 
plus grand nombre d'idees; et celui-la raison-r 
nerait le mieux avec cette langue , qui saurait 
mieux I'economiser. (c Plus vous abregerez vos 
discours, dit Gondillac , plus vos idees se rap- 
procheront; et plus elles seront rapprochees , 
plus il Yous sera facile d en saisir tous les rap:- 
ports. » ( Log. p, 1 59. ) La plus parfaite des lan- 
gues , celle de rarithmetique , n,'a que dix ca- 
racteres ; et ces dix caracteres sufilsent a toutes 
les combinaisons des nombres : elle pourrait 
nen avoir que cinq^ que deux; les calculs ne 
sen feraient pas moins : il est vrai qu'ils ne se 
feraient pas avec la meme facility. Aussi, a-t-on. 
prefere Farithme'tique decimate a la quinaire , 
a la binaire , et a toute autre qui comprendrait- 
plus de dix; , ojli n^oins de dix caracteres. 
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L'^rithmetique a , sur les antres sciences , hi 
grand avantage de reposer sur une seule idee 
simple > Fide'e de Yurdtd. Voila pourqaot il est 
p>ossible d'en re'dtiire les caracteres , non-sett- 
lement ^ deux J mais & un seuL On repete ce 
caractere ou ce cWflre, deiix fois, pour expri- 
mtr le nombre deux; cinq fois^ pour exprimer 
le nombre cinq ; dix fois, pour exprimer le qom- 
bre dix \ et alors^ cette arithmetique d'nn seul 
phiffre) rentre dans rarithmetique decimale, la 
plus commode de toutes. 

Aucune des autres sciences n'a la siniplicite 
de I'arithmetique ; les caracteres qu'elles em-, 
ploient y les mois., designentrarement des idees 
qui ne soient que la repetition d'une mSnie 
ide'e j ils expriment presque toujours des grou- 
pes d'idees de difS^rente nature* Le mot corps 
exprime et rappelle une idee qui comprend les 
idees de couleur, de pesanteur ^ de durete, etc. 
et quelle analogie y a-t-il entre ces idees ? 

Pour counaitre les differens objets de la na- 
ture y il faut nous rendre un comple exact des 
idees simples , et des idees composees qui resul- 
tent de leurs combinaisons. Ot, comfment nirns 
assurer des unes et des autres ? 

Ou les idees simples derivent itumediate- 
ment de nos diverses manieres de sentir^ ou bien 
lilies soi^t le resultat des dernieres abstraction^ 
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que nous faisons subir aux idees Composees^ 
Si elles naissent d'un sentiment, il faut eprou- 
ver ce sentiment , et s observer qnand on Fe-^ 
prouve. II n'y a pas d'autre moyen d'en acquer 
rir I'idee : elle est intransmissible par des mots 
et par des definitions. Les definitions ne feront 
pas connaitre les couleurs k un avengle de nais- 
sance : il n'^n a jamais eprouve la sensation > 
il n en aura jamais I'idee. Ce n'est pas avee des 
mots, qu' on fera connaitre le goiEit du cafe k ce- 
hii qui n a jamais approche cette liqueur de ses 
levres^ ni Todeur de la rose k celui qui n'en 
aurait jamais senti le parfum^ etc. ; et, pour 
parler des sentimens d'un autre ordre , il faut 
^tre pere pour connaitre I'amour paternel ; ge- 
nereux^ pour avoir idee de la generosite^ etc« 
Je sais bien qu on croit pouvoir imaginer des 
affections qu'on n'a jamais e{X*ouvees; et je con- 
viens qu'on les imagine* 

Si I'idee simple est le resultat d'une derniere 
abstraction , elle sera pour nous une acquisi* 
tion reelle , pourvu que I'idee compos^e dont 
nous la detachons^ nous soit bien connue. Ainsi^ 
I'idee simple d' impene'trabiliie est une idee tres- 
claire et tres-distincte , parce que I'idee de 
matikre ou d'ecendue impenetrable , dont nous. 
Tavons extraite , est elle-meme une idee tres-- 
claire et tres-distincte^ 
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II n'en est pas de Fidee composee comme d^ 
I'idee ' simple : on ne I'obtient pas ordinaire-: 
ment avec la meme facilite; car elle suppose 
plusieurs idees simples ; et elle suppose encore 
un certain ordre entre ces idees. 

L'idee simple nous fait connaitre un objet 
simple 9 place en nous ^ ou hors de nous. L'idee 
composee doit nous faire connaitre un objet 
compose. II faut done qu'elle represente toutes 
ses parties , toutes ses qualites , tons ses rap- 
ports, tout ce qui le constitue tel qu'il est. II 
ne suffit pas, comme dans I'acquisition de Fi- 
dee simple , d'un acte d'attention : toutes les 
faciiltes de Fentendement sont mises en jeu; 
Fattention observe les qualites, Fune apresFau- 
tre ; la comparalson decouvre les rapports qui 
les lient; le raisonnement forme, autant qu'il 
est possible, une chaine continue de toutes les 
qualites et de tous les rapports. 

Et, pour le dire d'un seul mot, c'est Y ana- 
lyse qui nous donne la connaissance de tousles 
objets composes. 

Mais Fanalyse doit etre consideree sous deux 
points de vue, suivant la nature des rapports 
quelle etablit, ou plutot qu'elle nous fait aper- 
cevoir, entre les parties de Fobjet compose. Ces 
parties peuvent etre lie'es entre elles par des 
rapports de contiguite', de simultaneite, de 
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suGcession , de ressemblance : elles peuyent 
etre liees aussi par des rapports de causaliie et 
par des rapports de generation ; ce sont ces der- 
niers rapports qui importent surtout. Nous leur 
devons ce qui, plus que toute autre chose, nous 
distingue des animaux , le raisonneinent. 

Celui qu'une etude approfondie de I'arith- 
metique a rendu familier avec toutes ses regies 
et toutes ses methodes, n'iguore- pas ce que 
c'est que les rapports de generation. II sait 
comment les idees engendrent les idees : il 
sent qu'au moyen de quelques verites fonda- 
mentales , il aurait pu , de lui-meme et sans 
secours, decouvrir une multitude de verites. 
Un premier theorerae se transforme : il de- 
vient un nouveau theoreme qui , se transfor- 
mant a son tour, fera naitre la suite entiere- 
des theoremes dont se compose la science des 

nombres. 

Voila I'analyse de rawonneme/if, I'analyse, 
telle que nous I'avons definie dans le Discours 
d'ous^erlure, et dans une premiere lecon destinee 
a preparer FintelligenGe du systeme raisonne 
des facultes de Fame : elle neconnaitqu'un rap- 
port, I'identite : tons les autres rapports lui 
sont etrangers ; elle les neglige , et les de'dai-- 
gne ; ils porteraient atteinte k I'unite^ qui fait 
lessenc? de tous ses ouvrages. 
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L'analyse de raisonnement ra done tou^onra^ 
du meme au meme ; elle ya ^ d'ua objet coosi^ 
dere sous un point de yae , a ce aieme objet 
Gonsidere sous ua nouveau point de Yue ; en 
sorte qu elle parait , tout h la fois^ en repos et ea 
mouvexnent. 

L'analyse descriptii^e^ aucontraire^ ne oon« 
nait aucun repos : a peine a-t-elle pris Fidee 
d'un objet , quelle Fabandonne pour un autre 
qu elle abandonnerabientot^ pour se porter vers 
de nouveaux objets, et pour recueillir ainsi 
dans sa marche, une multitude de rapports, de 
grandeur , de distance , de sy metrie ^ de suc- 
cession ^ etc. : telle est l'analyse que nous fai- 
sons d'un tableau , d'une campagne , et dont 
Condillac nous a donne un bel ^xemple au com- 
mencement de sa Logique • 

Quand I'esprit du mathematicien passe^ de la 
multiplication a la formation des puissances ,» 
il ya^ d'une operation h cette meme operation^ 
consideree sous un point de yue particulier« 
Quand I'oeil du spectateur se porte^ dela praii*ie 
sur la foret , il ya^ d'un objet k un objet entie* 
rement different. 

Nous ayons employe , tour it tour, ces deu 
methodes ^ ces deux analyses. La p*emiere nous 
a appris que toutes les manieres d'agir de I'ame 
bumaine ne sont, dans leur principe^ que Tat-^ 



DE PHILOSOPBIE, it\ PARTIE. 3i!!f 

tention : la seconde nous a appris que toutes les 
manieres de sentir ne sauraient etre ramenees 
a la sensation* Vous etiez attentif ; vous compa" 
rez } I'operation est au fond la m^me : elle etafC 
unique ; elle est double : mais , apres une seU" 
sation , vous eprouvez un sentiment de rapport : 
la modification a change j la sensation ne s'est 
pas transformee en sentiment de rapport : 
il y a ici solution de continuite, Je vois une stw- 
cession , non pas une generation : le sentiment 
de rapport n'est pas un point de vue de la sen- 
sation^ comme la comparaison esXun point de 
me de latteption. Le raisonnement seul vous 
conduira peut-etre , de Tattention k la compa- 
raison ; ou 9 du moins, quand I'expcrience vous 
aura appris que vous comparez apres avoir 
donne votre attention , le raisonnement voua 
montrera comment s'est fait ce progres : le rai-r 
sonnement ne vous conduira jamais ^ dela sen-« 
sation au sentiment de rapport , ni au sentiment 
de Faction de F esprit , ni au smtiment moral. 

Et , si nous voulions descendre jusqu'aux ra-? 
cines dc ce qu'on a appele Yarbre de la philoso^ 
phiey nous verrions que toutes ses branches ne 
peuvent sortir , comme d'un tronc, ni des seules 
impressions sur les organes, ni des seules sen- 
sations de r&me , ni des sculs actes spontancfs 
jie la volonte, II est vrai que I'impression sur 
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Torgane est immediatement suivie de la sensao* 
tion , et que la sensation est immediatemenl 
suivie d'un acte de I'esprit; mais ces trois phe-. 
nomenes qui se touchent, quand on les consi- 
dere dans I'ordre de leur manifestation^ se 
trouvent separes par des abimes y quand on les 
considere dans I'ordre de leur nature; car, de 
la nature d'une impression physique a la nature 
de la sensation y la distance est infinie ; comme 
elle est infinie aussi ^ de la. nature de la sensa- 
tion a la nature de la pensee. Le raisonnement 
est ici dans une impuissance absolue : il ne 
pent rien sur la succession^ quand la succession 
n'est pas en meme temps generation ; et les 
philosophes qui ont voulu deduire Tintelligence 
de rhomme , toute entiere , ou du mouvement 
seul ^ ou de la sensibilite seule y ou de Factiyite 
seule , nous auraient epargne leurs faux syste- 
mes „ s'ils avaient bien compris cette difference 
entre les simples succesions et les generations. 

Ainsi , messieurs , I'idee que nous devons 
prendre de la methode , devierit de jour en 
jour plus complete. Je I'ai presentee sous trois 
aspects divers : dans la premiere lecon , dans 
la seconde, et dans celle que nous faisons au- 
jouini'hui. J'en ai parle dans le discours dou- 
verture ; et il est peu de nos seances , ou quel- 
que rieflexion sur la maniere de diriger les fa- 
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icultes de Fesprit, nesoit venue s eiitreineler au 
sujet principal de nos entretiens. Nous n'avons 
pas epuise la ihatiere : nous sommes Idia de 
tonnaitre tous ks artifi(*es dfe I'analyse. Nous 
thercheroils a le^ devoiler de plus eii plus , k 
mesure que lious avancerons. Si je pbuvais yoUs 
faire sentir toute Tinfluence d'une bonne me- 
thode : si je pouvais, surtout, contribuer a vous 
en faire contracter Thabitude , je croirais n'a- 
voir pas indignement rempli mes fonctions. 

Qu'attcndre de ices philosophes dont k genie 
presomptueux croit se sUfiire a liii-meme ? ils 
veulent, disent-ils, reconstruire I'edifice des 
sciences : ils n'ont ni regie , ni Compas. 

Quoique la methode, Conside're'e dans ce qiii 
en forme I'essence , soit une chose constante 
et invariable , puisqu'elle est fondee sur la na- 
ture , toujoUrs la tneme , de I'esprit humaiti , 
11 ne falit pas croire qti'on doive la presenter 
sous une forme toujours la meme, surtout lors- 
que nous voulons faire passer nos idees dans 
Tesprit des autres. 

ToUs ceux auxquels s'adressent nos discours^ 
n'ont pas une intelligence egale; ils n'ont pas 
tous egalement exerce' leur esprit : la me'thode, 
eUe-meme, nous ordonne de varier son emploi, 
de la montrer a decouvert , de ne la montrer 
qua demi , ou meme de la dissiniuler^ 
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« Nous sommes ious en/am pour ce que nous 
ignorons^he premier qui a dlt ces parole$| a£ait| 
j'en conviens , una critique aussi spiritueUe 
que juste de la plupiart des explications qu'on 
trouve dans les ouvrages des philosopbes. Feu 
deutre eux, en efTet^ savent presenter leurs 
Heies avec le charme de cette simplicite qui les 
fait entrer facilement dans les esprit s. 11$ our 
JbUent que nous sommes censes ignorer ce qu ils 
se propoaejpit de nous ^ns^igner. Us su{^po8eot 
qu'on les ^ntendra a demi^^mot j pour so dis- 
penser dii travail qu'exige la clarte da I'ex- 
pression ; dependant , ils devraient sentir que 
la lumiere va croissant^ k mesure que les expres- 
sions deviennent plus transparentes , et que 
iVvidence peut augmenter tant quon peut 
simplifier le discours ; et^ comme une evidence 
qui peut augmenter n est pas proprement Te- 
vidence , il est a croire que ceux qui wi savent 
pas montrei* la verity nel'ont pas distis^cjbemi^nt 
aper9Ue« 

Honneur done a celui qui , d'nn. mot , a fait 
comprendre la necessite d*une methode^ 0laire, 
facile 9 et indispensable . surtout h ceux qui 
entrepreonent d'eorire sur j^s eWwons des 
sciences I 

Mais 9 cet hommage que je rends au premier 
qui a trottve celte heureuse expressions je Ic 
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refuse a ceux qui la repetentsans discernement^ 
II est utile ^ sans doute^ de nous rappeier aux 
lecons de la nature y que nous oublions trop 
souvent; mais^ nous crier sans cesse quil faut 
toujours toutrecommencer, et toujours refaire 
I'entendement^ c'estTouloir rauiiener k I'a, b, c, 
Tesprit humain , apres qu'il a decoUvert les loist 
ijtti r^issent les eorps celestes , et pour dire 
plus, ies lois qui r^issent les corps poUtiquea^ 
On pent ranger en trois classes t^eux auxquels 
on define Tinstruction. Ou iis sont enfans ^ et 
n'ent encore aucune habitude; ou , par d*heu-* 
reuses circonstances , ils n'en ontcontracte cjuci 
de bonnes; ou enfin, ce sont desesprits remplis 
deprejuge's, et d'erreurs inv^terees. 

Les premiers sont comme des tables rases qui. 
ne portent lempreinte d aucun caractere; les 
seconds , semblaWes k ces velins sur lesquels la 
regie a imprime sa direction , reeoivent et or-- 
donnent a la fois les caractires qu on lettr con- 
fie ; les autres , tels que de vieux manuscrits 
charges de caracteres gothiques , ne peuventen 
recevoir de nouveaux qu'oii n'ait effkce les an- 

ciens. 

A ces trois sortes d'esprits , il faut, non pas 
trois methodes differentes , mais Irois emplois 
difierens de la m^me methode- 
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4 

Des idees absiraiies: 

jNous allons parler des idees abstraites; et deja 
je m'apercois qu on s'attend k una discussion 
des plus penibles^ des plus fatigantes^ Ces mots 
abstraitf abstraction y se lient, dans la plupart 
.des esprits, k tout ce qu'il y a de subtil, d'ob- 
<scur ^ d'impenetrablew U suffit de les prononcer, 
; pour decourager I'attention^^ et'pour. eteindre 
aussitot la duriositd. 

Que dira-t-on , si une chose qui eifraie h ce 
point les imaginations, est cequ ily a au monde 
de plus simple, de plus facile; si Tabstraction 
est inevitable ; si elle est une suite, necesaire de 
laiaiblesse de notre intelligence? 

Ne craignons pas de I'assurer: abstrait e\ dif- 
ficile sont incompatibles. Jamais alliance de 
mots ne couvrit une telle opposition . d'idees. 
Hatons-nous de justifier ces assertions. 

Je suppose qu'on place sous mes. yeux un 
corps dont je n'aie absolument aiicune.idee. Il 
est vrai qu'aujourd'hui ce ne serait guere possi- 
ble : quel que soit le corps dont il sagit^ jelui 
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connais h Tinstiant une certaine (otme > une cer- 
taine couleur. Mais permiettez-moi la supposi- 
tion d'une ignorance complete , semblable a celle 
de Tenfant qui vient an nionde. 

Le corps dont nous parlous sera^ si vous le 
Youl^, VLU fruit. Le voiii devant moi, eh pre- 
sence de tous inies sens: aux yeux, au.go^t^ k 
Todorat, il parait colore^ savoiireux, odoraht, 
Je le prends dans mes mains; il estpesant^ it 
est d'une certaine forme i Je le laisse tomber, il 
rend tin son. Avec un sens de plus, il est a droire 
que je decouvrirais , dans ce fruity des qua- 
litesdont je ne puis me former une ide6 j commey 
avec un sens de moins, il est certain que j'igno- 
rerais I'existence de quelqu'une des qUalite's que 
je lui counais. 

Ghacun de mes sens a done pour objet une 
qualite speciale qui lui correspond. Par Toeil, 
je sens, et je vois des couleurs, et rien q[ue des 
couleurs; par Touie , je sens, et je connais ex- 
clusiTcment des sons; par I'odorat, exclusive-* 
ment des odeurs* Ghacun de mes sens separe de 
toutes les autres qualites la quality qui lui est 
analogue; il I'abstrait^ 

• Comment n. y aurait-il pas separation , isole^ 
ment, abstraction? Les cinq organes des sens 
agissient ehacun a part. Les* cinqespecies de qua- 
lites; les cinq especes de sensations, les cinq e^- 

TOME II. a I 



peces^d'idje^s relatinres k eoarqufttitos et i ees sen* 
saliooft^ sc^Qt enire elles sans analeigie.. 

cun lui sert k acqaivir line espece partsculiere 
dldee^^ distrihue n^oes$»vemeiittoii9 lesolijets 
sensibles evt cinq* espeees^ de cjuailites; Le corps 
kumain ^ si Foii peut ainsi le dive^ tat lioe ma-' 
chbm k abstractions. Lea sens sepeoLVcnt paane 
pas abstraire« Poor que Foeil pi&t ne pdint ab» 
straire les couleurs , il fimdrait qra'il lea Tsk CDib<» 
fondues avee lea odeurs.^ aved lea sa^mura^ete. ; 
il fimdraiit qu'il vit dea odeura^. AtB sx^eiurs:^ 

l! absiracUon. des sens est done Vopetatibtt la 
plua natureUe; U uoits est meme UBfnaaible de 
me pas la fake. YojOAa si rabstraetien de Fea- 
prit rencontrera plus de difficultesopM^celliB dea 

Quel est rbomme an peai aecoutitme^ k F^fl^ 
ejbitr et k isaediitep^ qui n'ait miile fois eproiuTe 
c^mbien U est necessaire de resserrer le ebamp 
4elA pemee? SItoustouLm fereer votre esprift 
iisaisir ti^^utalalbisun ^amd nombre d'idoas, il 
sleblotLitaasutotrtDut semhle £viT, touteehappe^ 
et les rapports entre les idees^ eties idees ellefr* 
atemes^ oja me Toit rien^ pauc a^oir ei& ram^bi' 
tioQ de trap TQir* 

Ge n'est pes ajyitsi que proeede FesprU:^ lars^ 
^UQ>. UTre a lui^-XBiSme ^ il' veut acquerir uae 
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c^imaidSftftte. B A" agrt, ni par toutes ses facultes 
a larfeis', ni 9ur plttsieurs rd'des h Ik toU. L'eixpe- 
rience Itti' a appris qtre le desordre et fa donfu- 
skrw sefft^ls ^tiifc d*utte metliode aussi peu sen- . 
s^e. Vshwd, ii lie fait usage que de la plus sim- 
ple de^sfacultes', Fatttntioui fl ne la porte pad 
stti* ^ti'objet eutrer j il iia fixe sur tine de ses pai'- 
tie9> aar utieseulis db ses qualit^s^i sur un seut 
desw points det rue; il Vf I'etieut jusqua ce 
qu il s'en soit fbrme unc( id^ eiacte^ uue image 

msec. 

Cherehe-^tm' icouttalfirerle^ propri^te^S de fe« 
temihie^ il'oiiblie qu'eHea dekpro&ndeur^ potir 
fie' v€«r qtf itne sttrfece. E^objet est encore trop 
compose. Dans la sttr^sice il ne prendra que la 
hmgtffetti^j et dans cette longueur meme, sepa- 
rie d^s autres dimensions, il sent quelquefbisle 
besoin de ure cionsiderer que l^e'lement gdnera- 
tlBtti^ , le point* 

Atirions^nous connuFactivite etia sensibilite 
dte Fatee, si nous n'ivions e'tudid 4 part chacune 
de BIOS manieres d'agir, et chacune de nos ma- 
niferes de' sentir ? 

Kesprit humain ra done toujours divisant,' 
touJ0Urs separant, tbujours simplifiant; seul 
moyen , en effet , de saisir les choses , de s'en' 
former des idi^es- 

Il est vrai qtt'apres avoir ainsi tout separe/ 
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nous somines obliges de tout r^unir; sans qaoip 
nos Connaissances ne seraient pas conformes k 
la nature , c est-a*dire^ aux choses comme elles 
sont. Les qualites des corps n'ont pas chaciisne 
Une. existence propre et independante. Les fa- 
culfes de Tame ne sont pas autant, d'etres dis- 
tincts. Des deux cotes \ c'est un seul et meme 
etre^ ou tout a la fois etendu^ soUde, colore^ etc.^ 
ou tout a la ^ois capable de comparer, de juger, 
de raisonner , de desirer, etc. 

Mais , quoique nos connaissances consistent 
toutes en difFerentes reunions d'idees, il afaHu 
commencer par acquerir ces idees une h une , 
en portant successivement notre attention sur 
les diverses qualites des etresi _' 

^abstraction de fesprit est done aussi natu- 
relle qxw celle des sens. Elle nous est comman- 
dee par la nature meme de notre esprit. 

Pourrions-nous ne pas faire continuellement 
des abstractions , quand il nous est impossible 
de parler sans abstraire ? Parler , c'est enoncer 
une suite de propositions. Or, dans toute pro- 
position , Fattribut estun terme abstrait. II de- 
signe une qualite abstraite.. Dieu est hon : Fidee 
de bonte nous est, venue d'abord des objets phy- 
siques , du pain , du vin , du sucre , etc. En- 
suite des actions des Kommes , qui sont appe- 
lees bprmes ou mawaises , d'apres Tintention 
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qui les precede , et I'efTet qui les suit. Nous di- 
6ons^ d'un roi, qu'il est bon^ quand il fait leboh- 
heur de son peuple. Nous disons que Dieu est 
bony paree qu'il est Tauteur de tout bien. 

Quant aux sujets <Jes propositions, ils sont 
egalement abstraits , h. moins qu^on ne parle 
d'un etre r^el et individuel', comme dans ces 
expressions , Bossuet est eloquent , Henri IV 
est le modele des princes. Mais il faut remar- 
quer que les propositions individuelles ne se 
presentent guere dans^les ouvrages de science! 
II est rare de trouver le nom d'un individudans 
un traite de mathematiques , ou de metaphysi- 
que ; ou de morale : sujetet attribut, tout est 
abstrait. Aussi drt-on que ces sciences sont des 
sciences abstraiies. On devrait le dire de toutes, 
comme qous allons le prouver dans un mo- 
ment^ 

Parler, e'est done a1>straire. L'ehfarit begaie 
k peine , qu'il abstrait ; et ra&5^mc/£o/i dii Ian- 
gage n'est pas moins naturelle que celle de 
Tesprit et celle des sens. 

Peut-^tre nous reprochera-t-on. de nous 
ecarter iqi : de I'exactitude que nous cherchons 
ordinairement a mettre dans nos discours. Les 
sens font-ils des abstractions? le langage en 
fait-il? n'est-ce pas toujours I'esprit qui ab- 
strait ? . . ^ 
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Jj'pbservAti(m ^rt fondle. C'^t jt'ioqirit , cb 
e^et, qui agit toiyours; tant5t^ par le M.oye*ide« 
or^awe^4esjsej3isj tantpt, ^n ^*^ik^t dn laiiga^; 
quel(^uefoi$^ parisa pnopi^e at unique mergie^a 
pourtdiQt U A'y A p?i3 ici flv^ 4» s«agesse ^ mester 
dans le doutts ^ et sH^t 'pevmh ^ rkomme il'af* 
firm^er f^u^ .i peQdant cette ¥ie ^ ettsmt fe temips 
^e pe^Faiste ^'umo^ja des d^9ii2^ siibstafioefi^ TlUne 
puis^^ produiri^ quielqu/^ jaote «<^ui u'ait pas sa 
r^ispn jsu£S3»i3te^ ^a ^caiisi^ ff^^dsbnette ^ dans 
ce;-t^ios piouyeme»s dii (Jwpe. 

(Qepe^dant^ jaou^woyop^dieYmrcoiiserTer €e» 

manieres .de parler ^ aistraotion des sens, ah-- 

^iracli(jin d\i fafigage : leur iiontraste a^ec Xalh- 

^trxiction de Jr esprit w^^ fera mieHS seatir qiie 

Tabstr^ctiQp de I'espra't x^ se &it pas toajonrs 

dp 1^ m^OQue ma^e^e. (ja precision y gagne ; la 

justesse n'y perd rien , pourvuqu'on n'aille pas 

^ Agvrer qu^ ies se A« foisiit df» abstrAOtions d*un 

CQ^|:e ^ qua^d r^prit en fs^itd'iu autre $ mais on 

n'^uJiiJUe^ra pas qua c'^t t^oiirs I'espnt qui 

abstrait^ soit en presences des 4)bjets> soil en 

}ji})iX ^b^n^/^. 1^ fyn^keiifie des ola^ts physiques, 

il Abfitraiit lejs couJieur$ par los yens , leis sons 

pa^ roiue^j et<?, Bp Vabsence des olajcts^ I'esprit 

opi^re sur des id^s rappvel^ , et sur ea propre 

peqse^ ; il en ps^reQi^rt avceei^siveme&t les dif- 

fi^VenJtes parties. Enfip ^ en presence de;^ objets 
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tomme en lefur absence p k parole ^ obeissant i 
I'espri^ Tad'id^es abstraites tn idees ab&traites^ 
a megmra que les propositioas se soccedent et 
font place k d'autres propositioBS. 

De q«elque maniere que $e i&sse I'abstrae- 
\ioa, U ^ki resuUe des idees qui :so]it simjiles , 
ou qui approehent de la simplicity ; et, si nous 
la condwsoos avec ordre snr les diffierentes qua- 
Uies des objets, uous parYaendrona k cennaitre 
toutes ces qualites , et en meme temps Fordre 
qiu regtie entre elles ; c'est-iiHiire > que nous 
paryi^pdroob k eonnaitre les objets tels qu'ils 
sont : alors , Tabstraction deTiendra Vanatyse ; 
elle deyiendra la methode k laquelle nous de- 
yons toutes nos ooanaissanees. 

Les idees que nous acquerons par I'abstrac- 
tion , devaient etre nominees ^ et il aurait fallu 
etre bien ennemi de Tatialogie, pour tie pas 
lemr donner le nom d'absttaUe^* Aussi le leur 
a-t-on donne ; mais, en m^me temps ^ elles ont 
i:e^ le nam d! abstraction y le nom meme de 
I'-eperation k laquelle elles sont dues ; en sorte 
que }e ^^tiiiibsiractiaud&&igne, et I'aete de IW 
prit €{iu ^epare tine idee d Wee d autres idees> et 
ridde m&me que I'esprit vient de separer ou 
d'ajb^trai]^. 

L'abidtractioa ^ iednsidereecomme une opera^ 
Uouwde I'esprit , nest pas une laculte hoaveUe- 
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a ajouter aux facultes qui constituent I'enten-r 
dement ; elle n'est que Fattention qui s'arrete 
sur une qualite d'un objet , et qui ,* en la fai- 
sant doininer sur les autres , Ten separe en 
qnelque nxaniere , Ten abstrait. Cette qualite , 
et Fide'e qui la represente, ont done justement 
e'te dites abstraites. Ilfailait s'en tenir Ik, et 
he pas leur donner le nom d^ abstraction / mais 
le mal est .fait , et nous tenterions vainemenl 
de le gue'rir, 

U en est du mot abstraction comme de pres- 
que toils les noms des operations de Tame. Ces. 
noms expriment encore le resultat des- opera- 
tions^ ainsi qu'on le voit dans pensde ^ entende- 
merit , rapport, etc. Avec des mots a double sens, 
il n'est pas facile de toujours faire entendre aux 
autres sa pensea>-ni de toujours savoir ayeo pre- 
cision ce qu'on pense soi-meme. Quelque&prer 
cautions dissiperaient les equivoques occslsio- 
ne'es par une langue aussi mal f^ite. 

Fourquoi.ne bornerait*<m pas le mot rapport 
a designer Fide'e qui provient de la comparai- 
^^, en lui otant la signifidatibn actire ^ pour 
la laiisser exolusiyement aii mot coniparaison ? 
Pourquoi ne bornerait-on pa6 aussi Id Significa- 
tion du mot entendement aux facult^S' produc- 
trices des idees ? et p6iii*qujoi . ne pas destiner 
|e njtot intelligence a exprimerla reunion de 
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toutes les idees? ce qui n'empecherait pas que 
Tun et I'aulre de ces deux nxpts ne continuas-r 
sent a designer lame , la subsitance de Tame, 

Cette remarque pourra vous ^tj^e utile : elle 
vous aidera h pene'trer la pensee des philoso- 
phes/dan$ les.circonstances ou eux-pi49^e$ ne 
se sont pas bien CQmpris; elle vous fera.decou-* 
Trir la raison qui les a empeches de: se com-r 
prendre. Vous yerrez que la confusion de leurs 
idees et de leur langage, tient k ce qu'on nV^ait 
jamais trace 1^ ligne de demarcaticlQ qui separe 
lactjivitjB de I'ame^ la puissance de Fesprit, du 
resultat de cette ajctiyijbe , du p^duit de cette 
puissance* ^ . 

Alors, le menie.mot absU^actiori^ d^sigixe.l'acte 
de Fesprit qui abstrait, et I'idQe. abstraite pror 
dttite. par cet. acte; le mot pensee a designe 
rex.ercice de toutes 1^ facultes et .de cbaque. 
faculte de Fame ^ et en. nieme tenxps le resultat 
obtenu par Fexerqice de ces facul|:i^ft; :leii|H>t 
entendemeni a designe la fapulte de forniei* deS 
idees, et la .reunio;i de toutes 1(B$ id^'esi'; ^^ 
sorte qu'on pourrait dire, et qu'poL 4^vi*ait dire> 
pour parler cansequ^mment a cette : lanivue ; 
que Fabstraction est le produit deFabstraction j 
la pensee, le produit de la pensee, ; Fi^ntende- 
xuent, le, produit de Fentendemipnft. . 

Ne soyons plus etaq[ne'$ que tsmt de jbons 



/ 
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esprits eprouvent de la n^pu|;ii«ii«e k lire les 
ouTrage8 deft M«lapkysiciefi«. Je we borne Jt 
une critique g^nerale. Vos lectures vous four- 
niront assez d'applicattons. 

Maifitenaxit que nous sommes familiarises 
avec ces mots ^ abstraire , ab^lrait y abstraction, 
nous trottverons quelqfUe facility peut-etre i 
rilftoudre d^ questions qui nous auraient em- 
barrasses. 

Et d'ahidrd , nous apr^cierons une esp^e de 
lor mule qui , depuis quelque temps , est dai^ 
toutes les l^ucbes , et qui a acquis presquc Tan- 
torite d'une sentence : voire idee est absiraiie ; 
c'est une chim^ : potre raisemnement parte sur 
une abstraction , sur un rienJ 

Une idee ftbstraite est une chimere ! un€ 
Sib$traistion n'est rien ! ce sont done des chi- 
m^!*^sque te^ id^es qu*on prend dans les livrcs 
des mathematieiens ? ce sont des chim^res , que 
les idees du froid , du eh^ud , de la faim , 
de la soif ? ce sont des riens,<jue Tentende- 
m6nt^ la Yolont^, la pens^ ? Car enfin , ces 
idt^ sontabstraites; ces chpses sont des ab^tvac- 
tions. 

• Eh quol V c'est ep re'unissant des qualites pb- 
traites qu'on forme des reality ; et vous von- 
lez que les quatlif^s abstraites ne soieat rien I 
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Jbsirmref e'est separer^ oter: on me peut 
pas separer^s riens; et, si ron ote, il &iit 
bieo 4}M'0ii ote quabfue dbose. Nod, dites^ous, 
OB n'^ lieuQi. 'On n'^bf^ibTait .dime f»s; et c est 
yotre 4uit;Hpfee q,ul oe parte 6Uf itea. 

Au ra$te^ €^qudiqu'iuii ii^tts JbUmcde &ire 
trop 4'absJ^9u:tion^^ n^us lui repondrons : 
Adr^^se9^i}p«[«, T#i^ i^p^nodh^ Mm fatne lies al>« 
s.tr.^etu>iis j 11011$ taatMnoii^^e Tmis iiniter. 

JEt fi^ dans rii^ti9#jt)Qa de nans jeffirjrjer^ on 
0041s propojsait uio^e 4|tte$ti<m abetraite , liiefi ab^ 
straitef jaou84irip^ ; Taut jnieuz^ cUe evsera 
plus simple, plus aisee. 

Coimi^eMt M^^Pi^ pu firoire i la .difficuk^ des 
ahstractipi^, €[fm)4 <:oiift, dans rkomme, fo- 
bliged abstraire, lefts^^a, la pensee , la parole? 

Mais peutHB^/e^eA est*il dm Ji90ts difficile^ 
difficidte, comme de tant d aiubres dont on ne 
s est jamais reA4m eompte* 

I(if n^^tait |:^us difficile ^ il y a trente ans, 
qoe d« s eJevcBT 4^«s l^s airs ; depuis riaTdiitettr 
de$ baUoJoa j rien n'est plus facile. 

Qiea Q^et^Jt plus diffielle que la demongtra- 
tioi^ d^ pliifiiettrs t|^'t>remes de geometrie|^ on ar 
trpuYQ c^s d^moAstratioiis J personoe atijo^ir^ 
4'bui ne ^e pW^t de la diffieuke. 

Qu y a^fc"U de* plus dij[jficile quo |a meta^y-^ 
^V^ue; si Ton en juge d'apres Fopinjion commune? 
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Nous ayons examine les deux quelstidns qui sont 
Ic fondement de cette science, la question des 
facultes de Tdme^ et la question de Vorigirie de 
nos connaiss^ances . Avez-vous trauv^ quelque 
chose de bien penible dans ces reeiierehes? ont- 
elles exige' une attention fatigaMe*, une con- 
tention .extraordinaire? ^et encore , si nous 
n avions craint de blesser voire sagacite , com- 
bien .peu il nous eAt coAte de ramener nos 
expycatiohs a des'termes plus simples ! combiea 
peu :aussL de rapprocher li^s preuves , de serrer 
nos argumens ^ afiu qu on pAt tout saisir d'uu 
coup d'oeil ! 

. Nous avons pense que , pour produire des 
souvenirs durables, ^ une seule* impression, 
quelle que,fAt sa force, ne'saurait suppleer 
un^ suite d'ihipressions moins vives , mais sou- 
vent renouvelees; '.. < 

Nous avons pensd que la vile de Fesprit veut 
etre ^lenagee: cornice celle du corps. H y a quel- 
que analogic isntre la maniere dont les yeux re- 
coivent la lumiere du sojeil, et la maniere dont 
rintelligehce.re^oit^la lumiere de la verite'. 
Q^e^t par des gradations insensibles que Tbb- 
scurite du sen tin](eut> doit faire place h la clar- 
te des idees , comme c'est par <ies gradations 
insensibles.que les tenebres de la nuitfont pkcC' 
i U.plarte du jour, . . 
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L'effet d'un oUTrage dramatique est manque^ 
Isi I'interet se ralentit. tJn ouvrage didactique 
perdra beaucoup de son prix ; si k lumiere ne 
va pas toujours croisjsaut^ car le developpement 
des idees et le developpement des passions sont 
assujettis a la meme loi. 

Que les me'taphysiciens observent ces choses : 
qu'ils se reglent d'apres les besoins de notre 
esprit ; on ne se.plaindra plus des difficultes de 
la metaphysique, 

J'ai bien peur que la plupart de ces ques- 
tions, qui, de tout temps, ont passe pour si 
difficiles , ne spient des questions de tout temps 
mal resolues , ou meme des questions impossi-^ 
bles k resoudre. 

Mais une science, I'algebre par exemple^ 
n'est-ce pas une chose difficile ? 

Une science bien traite'e, TaJgebre, la geome^ 
trie, la physique, la me'taphysiq\ke , la mo- 
rale , I'e'conomie politique , etc. ; une science 
bien traitee , nous I'avons dit , est une suite de 
propositions lie'es entre elles , de maniere que 
chacune, k la jpois consequence et prjincipe, 
de'veloppe celle qui la precede, poui-etre a son 
tour developpee par celle qui ,1a $uit. Dans cet 
enchainement de propositions, il n y a point de 
difficulte re'elle : la premiere proposition est 
toujours aisee j elle est , oudoit etre evideute 



5*4 OKZifeME Lisbon 

p&t ^IkHbft^itfi^; sam cpoi, eTk dttrdt b^^n 
^'4tve pr§«iT^ ^ «f elle ne* senit pds premiere ; 
t» secoo^V ^ troisieme et lisst atttres, recoitrenf 
fettv dTid^nce de ceties qui less preeedient kn^ 
mt^fttemenf : lors doim qtt'bn esrt airriV^ Ji la 
douzieme , ^ la Vingtieme proposition , il suffit, 
afi« de k eomprendre, davoir d^a compris 
fomfies eelles qui Font amextie. 

J'arv^ue que T^ifs armrezr dc la peitre S la^ssdsnr^ 
ou meme que tous ne la saisinsz^par, si Yous 
aT^H francbi lesiirfef m^dSairesr^ ou si Ik scfence 
que Tcrns efudiee est mal expos^e. Mafs^^ dans Ye 
premiei^'eas', ce sera rotrefaute j^ etdans fe se- 
cond, te sera la fau^ dte-Faufeup. Ce ne sera 
jamais la faute , je veux dire la d^culte de la 
acieofee. 

Nous saTons mal ce qtte nous* croyons- sa- 
roir ; voili pouirquoi nott* avons dfe !a pert ne a 
nofits instrviare* L^inconnti que notes yoqIous 
decouTrir^ est dans un eonnu anteneur. Com- 
ment troiivereai-'Vous* cet inconnu hors du 
connu* qui Ite contienf ? Tairt que les proposi- 
tion's soecessives d^une science ne seront ps 
dispose'e^ dattSiceif ordre: qui les fait nastre les 
uites^des atrtres^ on ne les verra jamais lies unes 
dans les autres , on ne les verra jamais. It est 
vrai que nous parvenons quelqiiefbisisaisirune 
▼erit^; quoique Fauteur ne I'isiit pas mise arsa 
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|)ltce« Mais aXoT&, €eii'esipasid'i|NPe»lMmaUf« 
raises rai$on& ^'tl nous domie; c'eat dapresl» 
rme raisoa qu'U ne deane psH9 , et que nflitre' 
esprit sii^pl^. 

Oa poarrait appliqioer ici le ntot de Fonto^^ 
nelle 4 eelui qui veBait dekii faire mnt raiadii'^* 
nemeat embarraase et preflKpie imtttelligibkL; 
(( JecompreLBd^bieil ceque tous dites; maift^ em 
coQscieEice, je ne de^rais pas le compreiidre^ i^ 

Si ^ apres cda. ^ ¥0ms m'obyedea> qne cf eat oia 
£ut qru^ les sciedaeeis^ seint difiiciles.. je tvns te- 
po2ai que e'esi w,m^h^^pA,h.r^ 
aant maL &ks ^ et qu«t c'est nor fiat, enoore que 
peu de personnes savent lire les livreiS bten 
faits-Vous-B^ paFdaiuDere& la eacopbome. 

Les sci&ices ne p^esenient pm de difficaheis^ 
reelles : les abstractions lien preseatent auctme. 
Voila. deux.paEadoxe&qui9 doreaaTaat, seront 
pour nous deux, verites.. IVbos U ne^fatit pasou^ 
blier qu9 je pavle des woveinQe^biemtraitaes ^ th 
par €OBseqaei>t des seiences &'axt c^imasues ; cm 
du moioSji d€ €e qu.'il y a de bi^n cononu dana 
les sciences; car s'il a'agissait del decQiiyertes k 
faircj, la prefaiere de ces propesitkHis jne seraib 
pas un paradoxe ; elle serait une absuirditev » 

Ou nas ifeckerehes s'appliqiient immediate- 
mentj^la nature^ e^biea nouanousinsAruisona 
dans kaaouvffa^ de ceuXrquA Itu odnt arradie 
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^uelques secrets^ L'^tude de la tiattlre ^ on ne le 
salt que trop, demande dti temps ^ du genie , 
dc la patience. Ce n'est pds eh un jour qu'a ete 
trouve le vrai systeme du monde. Les hommes 
cultivent Fastronomie depuis . I'origine des so- 
eietes ; et il n y a qiie deux ou trois siecles , 
qu aid(^ d^s travdttl de tous les astronomes qui 
I'avaient detaiice, Copernic parviht^ apres 
trente-six ans de meditations, k Cotiststfet le 
mouyementde la terre, et fimmobilite dti soleil. 

II n'etait pas facile de decouvrir I'analogie 
qui se troure entrela foudre et TattraCtion exer- 
cee par un morcesLU d'ambre, suv de legers car' 
puscules^ 

II ne letait pas davanfage d'aperceVoir f i- 
dentii^ du phenomene de la combustion et de 
celui de la respiration. 

Mais / si ce n'est qu'k la suite de trataux opi-^ 
niatres, de metbodes perfedtionriees, et quel- 
quefois d'un hasard heureux , que la rerite se 
montre pour la premiere fois aUx hommels de 
genie ^ la verity, une fois de'couverte^ peutetrc 
mise k la portee de tous les esprits. II suffit 
qu elle soit bien presentee , et qu'on veuille don- 
ner de I'attention. 

Ce ne sont pas les sciences bien traitees qui 
sont difficiles ; ce ne sont pas les mathemati- 
ques i ce n'est pas la metaphysique y nialgre le 
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prejuge contraire. U esl vrai que ce prejuge se 
fonde sur des ouvrages qui portent le nom de 
m^taphysique y et qui sont d'une obscurite tel-» 
lement impenetrable, qu'ils nous donnent \d 
certitude que leurs auteurs ne se sont pas com- 
pris. De ces ouvrages , il faudrait changer 
le titre evideniment usurpe, et leur donner 
ua autre nom s'ils meritent un nom. 

La metaphysique ne faisant qu'observer ce 
qui se passe codfinuellement en nous , com- 
vatpX un bon traite de metaphysique , un traite 
bien expose , pourrait-il etre difficile ? ne doit- 
il pas nous faire dire i chaque ligne : voilk ce 
que nous eprouvonfe tous les jours , et que nous 
remarquons en Ce moment pour la premiere 
fois ? Tout homme' d'un peu d'esprit doit com- 
prendre k Finstant un livre de metaphysique j 
sans quoi ce livre est a refaire ; et c'est ici sur- 
tout que s'applique la reflexion de Pascal : « Les 
meilleurs livres sont ceux que chaque lecteur 
croit qu'il aurait pu composer* » 

Je serais presque tent^ de penser que souvent 
il y a plus de difficult^ a saisir certains rap- 
ports ordinaires de la vie , que ce qu'on appelle 
des tbe'ories savantes. Rien , sans doute , n'est 
plus aise a comprendre que le rapport de pere 
et de Jils , de frere et de sceur , d'oncle et de 
nes>eu. Celui Aq beau-frere ^ quoique un peu 

TOME II. 2^ 
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moins simple , ^ se congoit encore facifemehf* 
Mais si vous meparlez de la belles oeur de wtre 
beau-frere^ j'eprouve deja une sorte d'embar- 
ras. Et si vous ajoutez : Ld bellesceur de mon 
beau-frere est niece dun cousin de mon onclCyje 
ne saisplus oiij'en suis; et jerenonce amettre 
dans ma tete les degres d'une telleparente. 

Ces re marques sur le^ abstractions , et sur 
la maniere dont les sciences pourraient etre 
expose'es , ont une utilite' pratique. En nous 
apprenant a ne pas nous laisser decourager par 
des difficult^ imaginaires ^ elles nous donne- 
ront un juste sentiment de nos forces. Quand 
on se mefie trop de soi ^ on ne reussit a rien ; 
on n'ose meme rien entreprendre. 

Pour achever de dissiper cette peur qu'on 
nous fait des abstractions , nous nous aiderons 
de quelques exemples. 

S'il est des abstractions qui puissent nous 
couter, ce seront celies sans doute qu'on vou- 
dra faire subir a des ide'es qu une longue habi- 
tude a rendues comme inseparables. Quelque- 
fois la nature produit entre deux idees une as- 
sociation si intime , qu'on ne voit pas d'abord 
comnaent onpourrait la dissoudre. Quelque£bis 
encore , le prejuge' , la passion , un;ssent forte- 
. ment des choses qui natur^llement n'ont aucuD 
rapport. 
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Les idees de couleur et d'etendtte sont cer- 
tainement tres-distinctes. Mais dans les com- 
i^encemens de la Tie , elles ont ete si etroite- 
ment liees^ qu il nous est impossible aujourd'hui 
de les separer , et de Toir des cottleurs sans les 
Yoir etendues. Cette se'paration que I'oeil ne 
pent faire> Fesprit la feta aisement; et je puis 
dire que je prefere le blanc au bleu , ou au 
rouge , sans penser k la longueur ou k la lar- 
geur des corps d'oii me viennent ces couleurs* 
Quant aux associations qui sont Touvrage de 
nos passions ou de nos prejuge's, permettez- 
moi un exemple familier. Je suppose une per- 
sonne prevenue d'une opinion politique , mais 
prevenue jusqu'k Tihtole'rance ; on me passera 
la supposition. Cette personne est attaquee 
d'une maladie grave* EUe demande un me'de- 
cin : on lui en nomme un tres-habile. cc Mon- 
sieur un tel ? on sait comment il pense* — Eh ! 
qu'importe , madame , Fopinion qu'il peut 
avoir sui* d'aUtres choses ? songez k gue'rir. 
-— Nc' me parlez pas de cet homme : c'est 
un extravagant , un ignorant^ un esprit faiM. » 
La voila , par un entetement aveugle , hors 
d'etat de faire la plus legere abstraction ; de 
distinguer^ dans un meme individu , une qua- 
lite d'une autre qualite , . le medecin du poli- 
tique. 
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Je trpiuve maitre Jacques , dans Moli&*e ^ 
beaucoup meilleur metaphysiicien, 

Harpagon s'est decide ^ donner lin repas. II 
appelle mait<*e Jacques. « Est^ce a votre cocher, 
^onsieUr ^ oua votre cuisinierque vous youlez 
parier ? — Au cuisinier. — Attendez done s'H 
Tous plait. » U ote alors sa casaqiie de cocher ^ 
et parait vetu en cuisinier^ Harpagon Teut en- 
suite qu'on nettoie son carosse* Maitre Jacques, 
changeant d'habit, comme d^office^ reparait 
aussitoten cocher* Vous voyez qu'il entecMl les 
abstractions un peu mienx que notre inalade. 

11 n y a person ne ^. meme dans les dernieres 
classes du petiple y qui ne protiTe par ses dis-^ 
cours , que de pareilles abstract io«is lui sont 
familieres. L'homme le ihoins insiruit y ayant 
4 faire fifie revelation 1 un juge y liii dira naf* 
turellement : c'est aiijuge^neje parle y etnon 
a monsieur ; ou bien y c'est a monsieur , et non 
au ju^. 

Youlez-vbus une belle abstraction? Louis XII, 
auparavant due d'Orleans y etant monte sur le 
troue » quelqufis courtisans hti conseillaient de 
tirer vengeance d'un grand seigneur qui Tavait 
autrefois ofTense. Lours XII, par une abstract 
tion tout-^*fait noble et royale y repoudit : Le 
Toi de France ne venge pas les injures faites au 
due d' Orleans. 
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Je cherclie des abstractions tjui puissent nio^ 
liver le reproche qu'on leur fait de presenter- 
des difficultes : je n'en trouve pas, Vpyonspour- 
tant, 

Lorsque le peuple d'Ath^aes pronon^.ait 
rostracisme d'Aristide, pouv£(it-on dire <fue 
e« grand homme etait banni par un d^cret 
des iegislateurs ? Assurement un bon ecrivain. 
ue dira jamais ; les legislateurs ont condamne 
Aristide. Les AthenieQs^ dans un tel acte , 
n'etaient pas legisiajteurs. Coinme legislateurs ^^ 
lis f^isaient des Ipis , et Us ne pouvaient £aire 
que des lois; et quand ils pronon^aient un 
jugemei^t^ ils etaient juges,. non pas legisla- 

Une abstracUan qm s^'pj^r^ le juge du legis-. 
latqur y peu;t p'etre pd§ saisie j j:e le vei^x^ par 
rirreflexion : map^ l.'jirr4fl^:^)^<^^ merite-t-elle. 
qu on tjenne CQi^pte d^ s^ ii^eprises ? 

Cependant il e^t ^r|*i.vQ'.<jiie des gen« d'esprit 
sont tomb^s., - a cet eg^rd ,. d^ns d«$ erreurs. 
singuli^res. Un traducteur, un hon^me qui a 
fait mieipc que 4^s traducliops , pour ^en4re 

un pa^s^g^ 4e rftql^]?es ^ 4U*isS ^".^^^ i^^ "^^^^ 
vais GitQyei>s.,,|qui, n^^supp^r^rjt aucune, 4^ 
charges/dp^l'^taf^ p^et^^^^fi^t npanmoins pro/- 
fit^^ 4i^s 4y#ipt^e^..^) la.sqgiete , , tra^uit cesk 
mots I 'FpljiJi^tiaif^.ni^^^^ i^y CfiUfiy- 
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... • 

ci , veufent jouir de la sfille ^ au lieu de s^eulent 
jouir des droits de cite. 

Get eerivain pauvait-il ignorer qu'une ville 
est un assemblage de maisons ^ et qu'une cite 
est une re'union de citoyens ? Est-il done plus 
difficile d'abstraire d'un individu la qualite de 
eitojen , quand il exerce ses droits politiques, 
ou celle de sujet, quand il obeit aux lois, que 
eelle de Parisian , quand yous le conside'rez 
oomme natif de Pari&? Ces mots sont-ils e'tran-. 
gers k la langue; et leiirs idees ne. doivent- 
elles pas se trouver dans tous les ^sprits, un 
peu culti^e's ? 

Redisons . done qn abstraction et • difftculte' 
sont des mots incompatibles ; et que c'est par 
le plus e'trange abus du lahgage , qu on a pu 
les associer. Disons que G'e$t par un autre abus 
du langage , qu'on parle d^idees abstraites , 
d'ide'es p7w^ ohHraites ^' ^iAt^ tres-abstraites y 
eomme si la separation admettait differens. 
degres , et qu'une chose pAt ^tre 6i6^ , plus 
$t^e , tris-otee. ' 

Sans doute, c'est parce que les idees sent 
plus ou mpins generates ^ qu'on a ^te amen^ 
k compter plusieur» degres dans I'abstrac- 
tion. Abs trait et ^ineralsonV d^ux <^hoses. qui 
se touchent de ri prfes', qu*on les a confondues 
Vune ^ytt rautre?^N6*ttfe^ les bfenfo^drons aiissi 
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quelquefois , ' puisqu'il faut parler commc' o'er 
parle. » • 

' Toute scieiace'est d'abstractionsJ Touteshos 
conuaissancesy: comparees a leur objet, sbntpar-. 
tiellea, imparfailes«/Au!Cune n'est eomplete", ni 
ije peut I'etre*. / 

II oe £au.t pas un moude.pour remplirDolre 
intelligence : c'est trop d'un ^tome« Qui eut 
dit, ii y a quelques siecles , qu'avec un grain 
de sable , on aperqevrait des milliers d'etoiles ^ 
dont on ne soup^onnait pas Texistence? Qui 
eAt dit qu'pn decouyrirail des animalcules, 
yingt-buit miUious de fois plus petits qu'un, 
cirou ? Qui^ assurera que ce meme grain de. 
sable ne recele pa3 des propriete's plus merveil' 
leuses encore ? . 

Et ,^ si nous le connaissions par tout ce qu il 
ad'absolu ,. ejt par tout ce qu'il a de relatif ^. 
nous verrions peut-etre quil tie at a tout 
dans rUnivers, et qu'il: peut nous mener a 
connatlre ' la ' nature entiere. Car, dans les. 
jugeihens doiit .se. forment, hos connaissances, 
il n'eritre que trois chos'es : deux termes que. 
Ton conipare , e^ ridee du rapport qui resulte 
de leur . comparaison ; ct conime, les deux 
termies etanl donne's ^ on peut. trouver le rap- 
port qui en de'rive ; de meme, un terme et 
le rappbrt etant donnes/ on troijivera , ou. du^ 
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^oins il ne sera pas impossible de troUTer 
I'autre terme. 

i C'est ainsi que voiis aurez la distance d'un 
astre k la terre, aussitot que vous aurez le rap-, 
port de Gette distance au rayon terrestre. 

Si done nous avions la connaissance accom- 
plie d'un seul grain de sable , oil serait la li-. 
mite de nos connaissances ? 

Elle est partout aujourd*hui, cette llmite. 
Notre science ne pouvant etre uiie et entiere , 
nous sommes force's de la partager en plusieurs 
sciences fraction naires ou abstraites. La geo- 
me'trie abstrait Te'tendue ; la mecanique , le 
mouvement ; ropiiqiie ^ la lumiereyl'acousti- 
que, le son; la mdtapiiysique, rentehdement; 
la morale, la yolonte'. Pour qu'il en ful autre- 
nient, il faudraitqhd rintelKgerice d\ih hotnme 
pAt tout embrassei* ai la fois ; 11 fatidrkit que cet 
honame fAt un Dieu. * ' ' .. " 

Abstraction , analyse , tnetaphysiqu^i accou- 
tumons-nous a ne vo^r sous ces mots^que la ma- 
niere la plus naturellede conduire nos facultes* 
Qu'y verrez-vous, si tous n^y voyez pas une 
^e'thode adaptee Si notre faiblesse?lEtque peu^ 
vent etre des nxe'thodes qui me<:onnaissent la 
liature, ou qui la contrarient ? 

\i^^ jde'e^ abstraites , corun^e t^ll^s:^ ne SjanJ 
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que les premiers rudimens de notre inteUi- 
geiice. Elles deviennexit* tiotf e intelligence elte- 
meme, en deyenant generales^ Npus allons lea 
conside'rclr sous ce poiqt de Vue daps la lecon 
suiTante, . . 



^ T 






..... . I 



» * 



•<</>• f 



» . 






I 



» « ' » 



f • 



.- -» . 



. . - .# 



t 



< 



1 vf 






f 



r _ «. 



« 

. /I. •.■'r'^l*''!'.'"' ."• »r« !•• 

«<-» l\.'j«»J>/« «• /.. . 



•' -' ■• ^ • • ■ • V 



r 

4 



• • ' . * 












I , - 



:. > >• / .ii »• . v'>r. f^;« jJ'p ^ c '. 






• > < J * I . J '. 



1 iF'**^-* r * ' 



'46 DOUZlfeME LEgON 



DOUZlliME LEgON. 

Des idees generales^ 

L'idi£e de la figure d'un corps que vous tenea 
dans vos mains est une idee abstraite, une idee 
qui entrait dans la composition de Fidee totale 
de ce corps , et que vous en avez se'paree pour 
la considerer seule , pour vous eu occuper ex- 
clusivement, 

Cette idee n'est pas uniquement abstraite : 
elle est en meme temps individuelle ; elle voua 
montre la figure du corps qui est dans vos 
mains ^ et non la figure de tout autre corps. 

L'ide'e de I'odeur d'une rose que vous appro- 
chezde votre odoratj Tide'e de la saveur d'nu 
fruit que vous mettez dans votre bouche ; 
Fidee du son d'urie harpe qui flatte vos oreilles^ 
sont autant d'ideps^ a la fois abstraites et indi- 
viduelles. 

Si vous naviez que des idees abstraites- 
individuelles , quelles seraient vos connais- 
sances? 

Vous verriez des qualites isole'es de ieurs ob- 
jets ; et il li'en existe pas dans la nature. Ces 
quality's seraient isolees. les unes des autres;. 
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ct vous n'apercevriez' entre elles aucun rap- 
port. 

U faut done* que plusieurs idees abstraites so 
reunissent en une idee composee ) et il faut 
aussi que , perdantleur individualite, ellesde^ 
viennent eommun^s ou generales^. afih de. nous 
faire connaitre les choses^ et comme elles sont 
en elles-memes ^ et compie elles soivt dans leurs 
rapports. , - 

Nous avons parle des conditions que: doivent 
reunir les idees compos^es pour nous donner 
des connaissances exactes ( t« i. leg. i).Jen'a-^ 
jouterai rien k ce que j'ai dit sur la maniere de 
systematiser ces idees , d'ela. former Un tout. 

Mais nous avons parle trop .peu des idee^ 
generales ( t. i , p^ Sog) : nous lexLv destinens 
cette lecon . Les secours que Tesprit retire de^ 
idees gene'rales, autant que l^s abus qi^'il en 
fait,, nous imposegt le devoir dq.inettr^ tous 
nos soins h. les bien connaitre. 

Comme des traits epars ne formeiit pas un 
tableau , des idqes ^dispers^es ne sat^raie^t for- 
mer notre mteilmence. 

L'intelligence de Tho'mMe est'surlout 'ds(ii$ 
les rapports^ dahs^ies'liaispnsV'feMe <isf dans I'or- 
dre, dans rharnibnie, dans Feii^cihaiiWBriieiit des 
principes et desi boiis^tEefic^; iVpi^les be&dins 
^e I'esprit :'voiI& sesimbs^scs. ti li , ru i* ^ 
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' Sachans commeat lea ideesc perdent leuF ca-. 
raclere primitif qui individualise tout , pour 
prendre un caracterc qui reiid toii^t giene'ral. 

Hidee. abstraite blancheiiep que je suppose 

nans ^re venue par Tactiott de$. rayous du soleit 

smr Jaretiije^ o\i, pour abre^r le langage^ que 

je suppose nous etre venue du soleil^ peut n^u& 

venir aussi de la neige^ du lait, d'un lis^ 

L'idee abstraite sai^eur, peut uous yenir du 
jiain, du vin, d'une peche. ' . , 

L'idee abstraite son , peut nous veuir d'une 
eiocbe , d'un ihstrun^ent de musique^ de la voix 
d!uii hbmme«t " 

L'idee abstraite orfear^ d'une rose, d'un ceil- 
let, deTambrie. 

^'^L*iidee abstraite rfttre<d',de riybire, du mar-. 
%ve^ du fer^ / 

L^idde abstfaiite attention , du travail de I'es- 
prit, tdrsqu il se porte'tout ehtier sur un dbjet, 
sur une question de morale^ sur un probleme 
de jnalhematiques, . 

L'idee RhstraLitefacultedeV^niey d^ 1 atten- 
.'/oR'id^fe ffi^^W^te. rapficftt^.^^ h ^iijiilitude, de 

hifitm^mr i^Mi l^ wpjeriomte. . : : , ^ . ' 

' niEiDdauiifiitivj 11 ae>ide0r|[I)8t«ad be V' quelle qu'eUe 
$oit, nous vient^.en^iseirii tiousVeofunde tousles. 
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^bjets dans lesquels se trouve une meil>e quallte^ 
un meme point de vue, une meme chose^ 

Or , les memes qualites , les memes points de 
vue , sont repetes k rin&pti dans les diflerens 
t>bjets de la nature : Letter/ est tiepeie dans tbu^ 
tes les fieuilles d'arbre y dans tous les brins 
d'herbe ; la saveur^ dans tons les alimens; la 
forme de chaque animal y dans teus les^ iadiTi'- 
dus de son espece ; Veiendue, dans tons les 
corps; le sentiment^ dans tbutes les Smes : la 
succession y Vexistenoe , .sont en meme* temps ^ 
et dans tous les^Corps , €t dans totites les ames. 

£ies idees abstraites ^ objet habituel de notre 
pensee y ne representent done pas uniqueraent 
et ^xclusiTement des qualites indiTiduelles de« 
terminees. 

Li'ide'e abstrkite douleur ne represent^ pas 
exelttsivement ce qu on epronye qoand on est 
tonrzKietite de la ^outte ; elle represeaite <ie qu'on 
eproure, ou du moins quelqae cbosfede ce 
qu'on ^promre par un mal de dents ^ par tin 
mal de t^te ; elle *0presen.te <^ qu'on eprouve 
soi-meme^ et ce qu'e'prouvent les ^autres* . 

Mais voxis voyez bien qoe je pa^leides idees 
abstraites , telles qu'elles sont aujoi|rd*hui dan^ 
notice esprit. II a^te' u4it«mpsov^»otts'nWi^i>s 
pas observe' qu'une m^«ie quality se tlpouve 
dans plusieurs objets : alors, chacun^ de nos 
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idee$% abslraites represehtait une qualite indl- 
Tiduelle. L'id^e que se fait de la douleur nn 
enfant , au premier jour de sa vie , n'est d'a- 
bord que Tidee d'une cer taine douleur , d'unc 
colique dont il souffre , oudont il vient de 
souffrir. Cette idee ne restera pas long-temps 
individuelle : la douleur sera bientot dans la 
faim^ dans la soif, dans le froid^ dansle chaud; 
comme la couleur dans tous les objets colores , 
le sou dans toUs Its corps sonores , la saveur 
dans tous les alinaens , etc; 

Les idees abstraites ont done commence par 
etre individuelles ; et elles ont (iesse de I'etre, 
parce que la nature nous a montre les memes 
qualites dans pliisieurs objets, quelquefois dans 
tous les objets : mais il y a ici trois choses a re- 
marquer. 

Si vous conside'rez une idee abstraite au mo- 
ment de sa premiere apparition , au moment 
oil un premier objet nous donne la sensation 
de laquelle de'rive cette idee , elle represenfc 
une qualite existant dans un seul objet ^ et elle 
est individuelle. 

Si YOU& la considerez dans un temps oii elle 

.a deji ete produite et reproduite par un grand 

nombre d'obj^ts, elle represente une qualite 

qui existe dans plusieurs objets, et elle est com- 

mune ou generate. 
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Cetle idee , cl^bord individuelle , ensuite ge* 

nerale, fedeviendra individuelle^ toutes les 

fois qu'un des objets qui peuvent nous la don- 

ner, sera present aux sens ou k la.pens<se. 

L'idee abstraite blancheur , primitivement 
indiyiduelle parce quelle nous sera venue dtt 
lait, ensuite ge'nerale , parce quelle nous sera 
venue et du lait, et de la neige , et de plusieurs 
autres <:orps ^ redeviendra individuelle en pre- 
sence dti lait^ parce qu'en presence du lait, c6 
sera la blancheur du lait qui se]!*a dans notr^ 
esprit^ et non pas la blancheur de tout autre 
corps bianc. 

Ainsi , les idees abstraites ont d'abof d ete in- 
dividuelles : biehtot elles se sont trouvees gene- 
rales , pour redevenir individuelles toutes les 
fois que nous voyons, ou que nous imaginons 
quelqu'uii deS objets individuels qui nous les 
ont donnees. 

Cette- observation s'applique aux idees intel^ 
tectueUes, et aux idees morales^ comme aux 
ide'es sensibles . 

L'ide'e intellectuelle operation d^ Tdme a etc 
d abord Fidee d'un acte'determine d'attention , 
d une attention donnee par les yeux , je le sup- 
pose. Jusque-la , die a e'te injlividuelle. Cette 
meme idee h'a pas tarde h, nous venir d'un 
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acte crattention donue par 1 ouie, par le goiit y 
on nieine dun acte datteutio'n independant 
des or^nes ; et alors elle a ete generale. Mais 
cette idee generale s'individualisera , toutes les 
foisque nous penserons a un tel acte d'atten- 
tioa ;r A une telle comparai&on , ^ un tel acte de 
lavolonte'. 

L'idee intellectuelle rapport a. d abord ete 
Tidee d'un rapport 4eteriiiii>e i de F^gatiti^ » par 
exemple, entre les deux wai^s ; epsuit^, de I'e- 
galite qu'il y a, et entpe deux pi^oesdfi man- 
naie^ et etUre deux toi^es; ^:tc«; epj&n^ ceitc 
idee d'egalite , apres etre devenue d'i^diFiduellc 
ge'nerale, redeviendra degene'rale individuelle, 
en pre'sence de deux objets egaux, ou par le sou- 
venir de deux objets egaux, 

L'ide'e morale justice nous est venu^ primi- 
tivement du sentiment produit en qous par une 
certaine action de'termine'e d'un agent libre; 
ensuite du sentiment produit par un grand nom- 
bre d'actions de meme nature. Cette idee , d'a- 
bord 'individuelle, puis generale, sera de nou- 
veau individuelle , si nous nous trouvons les te- 
nK)insd nne aetioii juste , ou si nous pensons a 
une action individuelle qui soit juste. 

. Aux idees individuelles , et aux idees genc'- 
rales qui sonl dans Fintelligence, correspon- 
dent dans le Iftngage^ les noaas indwiduels , ou 
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noms pmpres ; et les Boms gdneriuiotf on noms. 

Le nom propre ne $e donn^ ^ ne s applique 
qu'& ntt senl individn d^termin^. Le nom de 
Louis XII ne s'appUqtte qvCh nn seal roi de 
France , k celui qui fut surnomm^ le Pire da 
peuple* 

Le notn gindral s^applique , & tons les indi- 
vidus dans lesquels nous retrouvons une meme 
qiialitd^ 6u que nous considerons sous nn 
meme point de yue. Le nom de roi de France 
s^applique a tons les chefs de la nation fran- 
caise indistinctement ^ quand on les considere 
sous cet unique point de vue, qu'ils out et^ 
chefs de la nation frangaise. 

Et Ton voit que les ide'es generates doivent 
etre plus ou moins generales , comme les noms 
generaux doivent etre plus ou moins ge'ne'raux. 
L'idee i'homme est plus gienerale que celle de 
roi i Tidee de roi est plus generale que celle de 
roi de France; et il en est de meme des noms 
de ces idees compares entre eux. 

Or y on a donne aux idees generales et aux 
noms gmiraux le nom da classes, 

L'idee » le stom^ la classe kisioire, o^ttplus 
de geiieraKte que Fidee , le immul , la claase his-- 
toire de La phihsophie^ Histoire de la pbiloso^ 

TOME If. a3 
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phie a plus de generalite que ridee> le nom > la 
tlasse histoire de la philosophie ancienne 
. De meme., ;la classe corps est plus ge'nerale 
que la classe vegetal j oelle de vegetal plus ge- 
Be'rale que celle dlarbre ; celle d'arbre plus ge- 
Berale que celle de chSne. . 

Enfin , pour terminer cette nomenclature , 
thaque classe prend le nom d'espece , quand 
on la compare a uhe clas>se plus generale dans 
laquelle elle est comprise , et le nonci de genre, 
quand oh la compare a une ctasise moins gene-^ 
rale qu'elle comprend. La classe arhre est es- 
pece , par rapport k la classe vdgeial^ elle est 
genre , par rapport a la classe chSne. 

\Jidee generale est done une ide'e qui nous 
fait connaitre ime quatite ^ un point de ifue 
quofi ritltousfe dans plusieurs ohjets. Elle noiis 
fait donnaitr^ une qualiie commune , un point 
de s>ue commun k plusieurs objets. Elle est une 
idde de ressemhlatwe : \o\\k pourquoi les noms 
ge'iie'raiix , signes d'idees gene'rales, ont e'teap- 
peles , terrhes de ressemhlatwe^ tetmini similitu^ 

dinis. 

. . • • • 

Aucune question n'a divise davantage les 
philosophes^ que la question des idees gene^ 
rales, qui, en divers temps , ont ete appelees 
simplement idees p ou formes , ou essences , ou 
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natures unwerselles , ou unwersaux; elle les sL 
diyises chez les Grecs ^ elle les a divises dans ie 
moyen age;, et elle les cii vise encore. 
. II n'est pds facile d'exposer clairement la 
philosophie des Grecs, surles ide'es gendralesi 
Voici , autant du moins que j'ai pu les saisir , 
les opinions de trois de leurs philosophes les 
plus celebres (i). 

Platon observe que toujoui*s I'homme , dans 
sesouvragesi imite, ou cherche k imiter tin 
modele. II n'importe que ce modele existe reel- 
lement , ou qu'il soit un produit de Timagina-* 
tion.Le Jupiter Olympien a son modele dans 
I'imagination de Phydias. Apelles , eri peignant 
Alexandre , a son modele dans la personne 
d' Alexandre. L'historien raconte > d apres des 
modeles qui existent, ott qui ont existe. Homere 
decrit la ceinture de Venus, d'apres un modele 
de sa creation 4 . ' 

La nature , dit Platon , ne pracede pas au-* 
trement. Les pierres et totttes leurs espec^s j 
les plantes et toutes leurs especes ; les animaux 
et toutes leurs especes ^ Fhomme , son corps ^ 
son ame ; le soleil> les astres, tons lesetres^ 
en un mot , portent Fempreinte d'autant de 



■ > 



(t) Voyez la 5g*. et la 65«. lettre de S^n^ue k EucfKo*. 
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Or, PlftWn donq^ k ^e% modules le nam 
dld^^t Le« id4^ ^xt^te^t; avaot le$ choses 
crew« ; ojles aont ^tiarpel}^ ^ iaQorruptibles , 
ifnpdriBsaliUs. {lenf^rn^K 4aBS W sei^ meme 
de la Divinite , el\^ ne pc^Tt^cip9^t i aucune 
des imperfections des etres cree^^, IjUmnanite, 
qwi^st 1^ mo^eia d apre$ )eqiiel ftOBt.f<Mrmes 
tpHs las homnokes^ subsist^ ^terneUement. Les 
hpikiine^souQreatet mdurent.: rhumauite* de- 
mciwre ijaalterabl?; Vide^ e9t tpiyfmrft la. meme. 

Aristote rojette c^s ida^ eUrfiellea; il place 
VkHmawie dans las hpipma? » Vimimaiit4 dans 
kaanimaux. Suiya^t ca phUo$oph^^ las etres 
soat cempais^s da m^ime at. ^foKw^. La ma- 
tiara all la B^ema d^n^ taus : la forma saule va- 
ria i non qiii'il ei:ista i^ps k natura autant de 
formes que d'individus^ maisseidameat.autant 
qua d'a^pdoa^. 

l<e$i miaaranif;^ la$.arbras, las antmaux , sont 
£iita 9 tQUi» et ejbaeuii , d'nna m^me matiere ; 
mais ib n ont^ oi l«iis «na m^m^ forme , oi 
cfaiaaim «na iorp^a pmrtlaHliera, Us n'ajit pas 
b)us ttfi^ mama forma ; our las atres que noos 
appelons arbres , ont une forme differente de 
ceux que nous appelons ammaux^ Us n'ont pas 
chaciw ladiTidtteUamfiiit una forme particu- 
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liere; car tous lesifidividusapjieles Aomme^^ ont ^ 
line laemeff^rmje ,VhumanU^: tdMlesindividus 
appeie$ Uon^^ ont la mi^iii^ feting , lion : tons les 
individtts a^^peles ^laiphans^ out la M^me £orme^ 
elephant f etc« 

Ainsiy les fbt*mes s6nt inhehmtei aiii tkoate : 
ellea sont partte integf ante dek <6iio$es j et ellei^ 
constituent les difTerenteis especes que nous 
voyons dans le monde. Ai^istote donne k ces 
formes le nom d'eidos, c'est-A-dire, damages. 

Zenon ne fut gu^re plus ootitedt des eidos 
d'Aristote^ <|tie des ide'es de Platon. Vkumanite^ 
disait«-il , est un point de Tue sous le<}uel hous 
considerons tous les indiridus appeleft hoMmes; 
Vammalite ^ un point de vue sbus lequri hous 
considerons tbus les indiYidus ap^el^nm'm^uu:. 
Un point de vue.de liotre esprk n eli^te ^s 
de toute etel*nitd; il n'exist^ pM non pltis duftis 
les etres qui sont hors de nous. 

Les formes d'Aristote pr^ralur^nt. Tous les 
etres eur^nt leurs formes ^ leurs formes siib- 
stantielles ^ leurs natures universelles ^ leUrs 
unwersaux enfin. 

La science etk e'tait Ui ; et les unwersaux dans 
les choses ^ ou , comme on s'etprimait en mati- 
Tais latin , les unwersaux a parte rei ^ etaient 
en possession de toutes les chaiires de philoso- 
phie : lis regtiaienl paisiblement ^ lorsque , sut 



358 DOUZlfiME LEgON 

la fin du onzieme siecle y lin chanoine de Comr-. 
piegne , nomme Roscelin , ayant connu I'opi- 
nion de Zenon^ Fembrassa avec ardeurj el, am 
grand scandal^ de tous les savans^ il enseigna 
que les unwersaux n'e'taient pas a parte rei, 
qur'ils n'etaien^ que' a parte mentis, c'est-^-dire , 
qu'ils n'av^ient d'existencei que ^^nsnotre 
esprit. II alia plus loin; il osa arancer que les 
iw^versaux n'etaient que des mots , des noms , 
des denoniinations. 

Cette opinion , que I'ignorance des docteurs 
du tenaps jugea tout-J^-fait nourelle, produisit 
ime sensation extraordinaire jusque chez les 
gens du monde^ jusqu'a la cour des princes ; 
par tout elle eut des partisans fan Jitiques/et des 
ennemis plus fanatiques encore : les unsfurent 
les nominaux , les autres les realistes ; leurs 
querelles , quelquefois ensanglantees, ont dure 
plus de trois siecles. 

Les realistes avaient trouve le moyen de dire, 
de six nianieres differentes, que les univer^ 
§aux sont daps les choses ; et cela fit six ecoles 
sous autant de chefs. II serait assez difficile de 
marquer les nuances qui les sepai'aient , et je 
vous fais grace de toutes ces subtilites ininteJ- 
][igibles* 

Quant aux nominaux^ il y avait entre eax 
Hfte difference qui se comprend fort bien / ^\ 
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qui! est necessaire'de nbter. Les uns ]f)reten- 
dale nt que les ideesgenernles ne sont absolu- 
zaent que des noms, de purs noms : cetaient 
les i^rais nominOux. Les autres voulaient que 
les iiom& des idees generates fussent accompa- 
gnes d'ttne perceptiou , ou d'une coficeptionw 
I'esprit. On les appelait conceptualisies^ 

A la renaissance de la pkilosopbie , les rdor- 
Ustes et lesTzomn^z^xretaienttombds^dans Fou- 
bli; mais la question qui les aTah tsant divises 
fut agitee de nouveau , et elle' I'iftst enooifc. ' 

Bacon^ Descartes , MallebrancAje , ' -se «on t pen 
occupesdu rapport desmois aux: idiiees^^'Hobbes 
& en est occupe beaucoap,'^ ib «?pst bicintre 
^xtremement nominal; ]JDli|snomipul^u^ hG^^^2d- 
mf>2a2/:i:r ^ . suiy ant I'expr^ssion de Leiimitr. line 
sufEt pas a Hobbesde ne voir, que) des^nbmirt^abs, 
les idees generales> il affirnjie'que toute viirite 
€St nominale ,vquelle ntestque dinsles'iroms': 
paradoxe bien extraordinaire .de la pHij't :d'iih 
komme qjiii , 'daris ses Diaicfg^es c6THne ilm ^ma- 
thenuiticiens , pretend?, pourrrabaisser Falgebre, 
qwe Fesprit dx)it hecessairement operer sur les. 
iddes:'. - • • >*.;•:■• .*' 'nv:') i •' u ■-• 
• : : Apires' Hobbies > Lbck;e,' Berkeleii, : Leibnitz;^ 
,et;plusieut-s autres philosopKes^ ^ Gondiilac a 
traite^^a plusieurs^^repriscs , dds\ idees '.'geWra- 
fySy p\ il'a re'pandu beaucoup dp lu^inierQ siv:* 



36o QOUZll^M£ LE^ON 

cetle question. U n va , U noiifi a fait voir, bien 
mhux qu'aa no Vavait fait avatit lui , eorobioA 
h raisonnament depend dn kngpigei et il est 
arrire & aa resultat^ Tun das fim benreusL et 
des plus feconds de la philoapphie ; que les lunr 
gues soM OMtant ^e nn^odes analytiques ; nte^ 
ihodes pautrea et gvossleras ei%e2 les peuples 
l»arl)ares ; riches, mais souvent d'une fausse ri- 
chesse , chez les peuples polis ; moyens decisis 
te, d'c^legance et de rais^m^ quand on sait en 
faire uu bon emploi ; instrumens de desordre 
et d'erreur, quand elles sont manieespai? latnal* 
adresse, par rignoranoe, et par la mauTaise foi; 
obstadies pour les esprita gfl^tes par les le^ona 
d'une fausse philosophic , ou par les lemons d'un 
&UK ^tX ; secours admirables pour les Pascal 
et pour les JRacioe. 

Telles sont les principales opinions de$ phi-* 
losoplies andens ou.moderneSy au Sujet des 
idtfes gmerales. 

NauJB aceorderoos^ sansdoute, 4 Platon ^ que 
Dku, arant de creer, /oonnait toutes les par- 
ties de son ouvrage ^ et qu'illes eree casibrBie* 
ment k la connaissance qu il en a de toute etei>* 
nfti : rien ne nous ei;npcofaera de dcreayeclui, 
qua cette copnaissancs est 2e tfrpe , VoivMtjrp^y^ 
it modele , ViMb cte tout ce qui existe , et de 
tout ce qui pent exiskesr ; mats, quel rapport » 
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des idees dteraelles, immuables^ imperissables> 
ont-^Ues aux idees qui sont dans notre esprit? 
U s'agisfiait de readre raison de Tiiitelligeiice de 
rhomme; at VUiton nous parle de rintdUigence 
diYine* 

Nous n'acedrderoDfirpas k Atistote qii'il existe 
des Jhrmesp comm^i il I'entend ; qu'il j en ait 
autant , ni plus ni moins, qu*0A pent didtin- 
gtter d edp^ces ; Car alors^ chaque forme serait 
UB^ fwme eomtntme ^ tons les individus d'une 
meme espece ; une forme qui se communique*- 
rait a toua les individus d'unememi^ espece. 

Une forme commune^ 12'e^t rien de reel: 
tout ee qui existe^ est singulier et determine : 
une forn^ qui se oommuniquerait k tous les 
indiyidiis d'une meme espece^ strait hors des 
individus ; elle ne serait pas dans les ehoses ; 
et^ si TOus dites que eette forme existe dans 
chaque individu ^ aloi's il y a plus de formes 
que d'especes : enfin , quand on aurait prouye 
que toutes ces fermes ^ soit specifiques, soit in^ 
diTiduellds ^ existent hors de nous ^ en serionsrv 
nous plus instrmits sur la nature de nos id^s '^ 

U J a dans les Mres-^ des qualit^s qui nous 
aifectent semblablement ^ et des qualites qui 
nous affectent diffaremment : sous le premier 
point de Tue^ nous disons que les Stres sont 
aemfalahlesy ou de la vfi&me espeee; sous le 
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secoad: y njooiis disc ns qu'ils sont differens, oh 
d'uixe;espece differente. 

> Les similitudes , ks classes , les genres , les 
€&peces ,' les. formes comiannes oiv universelles , 
les natures Gonamunes ou universelles , les itni^ 
versaua^yne' sont que des points de vuede notre 
esprit ; et Zenon avait^ yii Jhes choses mieux que 
Platon etqu'Aristotei '^^ i' 

Les partisans des iddes^en Bieu itment dojae 
iiors de la question j et lesreaKstes ne pouvaient 
que segarev dans leurs subtilites. 

.Est-;ee i; dire que nous corisentirons ai n€ voir 
dans les idees generales que des mots, de purs 
mots y des mots sans idees? Non^, certaine- 
xnentf et jedoute qu'aiucun philosophe I'ait 
pense, que Hobbes meme ait pu le pen»» : ii 
semble le dire , il est vrai j mais;, ou il lie le dit 
pas en etfet , ou il se conti^edit , comme Des- 
cartes le lui prouve fort Kicn^j ' 

^ Le raisonnementy dit Hobbes^ n'est pent- 
etre rlqn autre ebo^e qu'un .assemblage et un 
enchainemeM de lioms , . Ou Appellations^ par 
Je mot est. D'ou il s'ensuirraitque^lpar le rai- 
aoi^nenieut; nous iie .concluons rien du tout, 
toucbaiut lat^ nature de$ chases , niais se^lement 
touchant leurs appellatiojois ; ' 'c!eit--aHlire que, 
par le r^isonnemient , nous Toyonsrsimplement 
si ixo^s ^saemhlons hieu ou mal les uoms des. 
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choses , selon les conventions que nous avons 
faites f k notrip fantaisie , touchant leurs signw 
fication^. >> 

Descartes lul p^pond : « L'assemblage qui se 
fait dans le raisonnement n'est pas celui des 
noms ; mais bien celui des choses signifiees par 
les noms j et je m'etonne que le contraire puisse 
venir dans I'esprit de personne..... Ce philo- 
sophe ne se condamne-t-ii pas lui-meme ; lors- 
qri'il parJe des conventions que nous avons 
faites f a notre i&ntaisie , touchant la significa- 
ti oil des mots? car, s'il admet que quelqu6 
chose est signifiee par ces mots> pourquoi ne 
veut-il pas que nos discours et nos raisonne- 
mens soient plutot, de la chose qui e3t signifiee/ 
que des paroles seules. » (MSdiiaHon de Des- 
caries f t. I fp. i5i~52.) ' * ' 

Descartes a evidemment raison contre Hob- 
bes ; mais ni Tun ni I'autre de ces philosophes 
ne eonnaissait le juste rapport des mots aux 
idees./Hobbes'sentaitque , dans ses raisonne- 
niensf, son esprit se portait rarem'entjusquaux 
idees ; et rien n'est plus vrai. II eh concluait 
que nous ne raison nons pas sur les idees ; et 
rien n'est plus faux. II fallait se borner a dire 
qu'il est rare que nous raisonnions immediate- 
merit sur les idees. Descartes, profitant de I'a- 
yjBU de Hobbes , que les mots stgnifient d'apres 
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des convent tons , en eonclut que le raison De- 
ment , d'apres HoUbes lut-meiue^ doit porter 
sur les choses signifiees , ou sur leurs idees , 
6t ceci est ineonteslable ; mais il ^mUe croire 
que leraisonnemeM porte toujours immediate- 
ment sur le$ idees , ee qui est une erreur. 

Hobbes se trompe , en pensant que Tespril 
ne raisonne pas sur les ideeS^ parce qu il rai- 
Sonne sur des niots qui ne sont pas signes im- 
mediats d'idees. Descartes se troiiipe , en pen- 
sant que I'esprit raisonne imniediatement sur 
des idees parce qu'il raisonne sur des mots 
signes d'idees. Nous avons fait voir( t. i ^ le^. 
1 3 ) que les mots , toujburs signes d'idees , ou 
devant toujours etre signed d'idees^ n en sont pas 
toujouirs des signes immedi^ts ; qu au contraire, 
ils en sont le plus souvent des signes eloignes. 

Condillac accorde prodigieusement aux mots, 
aux noms , aux denominations > et en general 
aux signes de la pensee. 

« Qu'est-ce ^u fond que la realite qu'une 
idee gendrale et abstraite a dans notre esprit ? 
^e n'est qu'un nom; ou^ si elle est quelque 
9utre chose, elle oesse ne'eessairement d'etre 
^bstraite et generale« >j ( Log. ^ p. i52. ) 

« Les idees abstraites et generales ne sont 
done que des denominations . » (Idem, p. i35. ) 

{< Si vous cr&yet^ que les idees ab$tralte& et 
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^neraies spot autre chose que des npms, dites^ 
si vpus pQuvez^ quelle est cette autre chose ? >t 
( Langu^ de^ qalct^Sf p. 5a« ) 

C^s prQpQs^tipn^ apprQch^^t tQUem^nt de k 
verite , qu'on peut 1^^ i^m^tl^ , ^ qu'il esj 
i a utile de se m^titre ep frais pour prouver 
quelle sopt un peu ezagere^3* CQi^liUac^ d'ail- 
leurs.y le ditt asae^ lui-meipe ^ Iprjsque^ d^PS le 
jTraiiede^ serf^iUions, il doiinQ digs idees gene-^ 
ra^s Ilia st^tuie qu'il anim^, quoique cette sta-' 
tae soit privet 4^ tout langage, 

i< Conia^e la status i^'a I'usage d'aucun sigt^e^ 
elle ne peut pa^ qlasser ses idees avec ordre , 
ni par co^isequent en avoir d auasi geuerales 
que npus; inai^ elle ne peut pas uon plus 
n'avpii:* point absolument didoes generale$# Si 
un infant, qui ue parle pas encore, u'en ayait 
pas d'assses^ general^s ppur etre communes , ^u 
inoins k deux ou trois individus , on ne pour"- 
rait j^i|iai$ lui apprendre k purler uup langue j 
car on ne pciut qp^imencer k parler une Ian- 
gue p que parce qu'on 9. deis ide^ generales : 
toutc; propositiou en r^nferine oece$$aire- 
meat. » 

Ce passage est ecrit posterieurement a la 
Logique et a m Langue des cahni^^^ On ne le 
trouve qu$e dans la d^rniere editiou du Traiie 
des sensations ( p* ^ i ^* ) 
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Que soiit enfin les idees abstraites et gend- 
rales ? Que devrons-nous repondre , qiiand on 
nous demandera si elles sont de l^raies idees } 
si elles iie sont que des mots , des noms ; on si 
elles seraient toute autre chose ? 

Les idees abstraites , quoiqu'elles se genera- 
lisent avec la plus grande facilite , quoiqu elles 
se gdneralisent naturellement ^ et comme a 
notre insu , ne doivent cependant paS toujours 
ette confondues avet les idees geherales . Toute 
ide'e ge'ne'rale est abstraite, mais toute idee 
abstraite n'est pas generalfe : idee abstraite-ge- 
ne'rale et ide'e generale , e'eSt la meme chose; 
idee abstraite et idee generale , ce n'est pas li 
meme ehose. Afin qu'on ne perdit pas de vue 
cette distini:;tion , quelquefois ne'ciessdire , j'ai 
donn^ h la derniere leicon un autre titre qu a 
la lecon d'aujourd'hui, qtioique Tune et Fautre 
traitent au fond le meme suj^t; 

Au lieu d'utie simple question qu'on fait sur 
les idees abstraites et generales , nous devrons 
done nous en faire deuX. 

I'iLes ide'es abstraites sont-elles des idees , 
de vraies ide'es? representent-elles quelque quae 
lite existant dans les etres ? 

U faut bien que les idees abstri^ites represen- 
tent des qualites reelles , puisque c'est aux idees 
qui representent ces qualites^ qu'on a danue 
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le nom d'idees abstraites. 11 n'y a la aucunre 
difficulte. 

^•. Lcs idees abstraites-generales , on, ce 
quirevientaumeme^ les idees generales , sont^ 
eiles de vnaies idees? representent-elles quel- 
que qualite existant , soit en nous^ soit hors de 
nous? 

Four faire la reponse a cette questiou , nous 
remarquerons d'abord que tout ce qui existe > 
ou qui . peut exister , est individuel et deter- 
mine; substances y qualites^ points de yue> 
rapports^ jugemens, idees ^ signes. Nous re- 
marquerons^ en second lieu ^ qu'ils'enfautbien 
que tous les hommes soient doues de la meme 
imagination. Les uns ne peuvent s'empecher 
de realiser leur pensee.: ils la manifestent au 
dehors par un accent tres-prononce , par des 
gestes , et par toute sorte de mouvemens. D'au- 
tres semblent n etre emus de rien ; on dirait 
qu ils sont impassibles* 

Au moyen de ces deux observations, on 
pourra satisfaire , et ceux qui dans les idees 
generales trouvent de vraies idees , et ceux qui 
n'y trouvent que des mots. 

Les idees generales sont-^elles des idees ? la 
question ainsi posee , et prise h la lettre , me- 
rite a peine une re'ponse , tant elle est iden- 
tique. Peut-on demander, en effet, si une cou- 
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leor rouge est une couLeur ^ si un son grave ou 
aigu est un son ? 

Ce quon appeile idee gmAnle, est-oe reelle- 
ment iine idee , ou ne aerait^ce qn'un mot ? 

G'est une idee ; ce joi'est quun mot : ce n est 
qu'ua mot pc^ur celui qui, entendaat le nom 
d'une idee generate , ne se porte pas jusqnes 
aux ehoses. G'est une idee peur eelui qui se les 
r^sid pres^ites. 

Ea euteudaat le mot gloire , Teiprit de k 
plupart dea hommes ne Ta pas eertainemcnt 
an deUt du. mot. Que ee meme sou £rappe ies 
oreilles du Yainqueur de DeBain> son inftagina- 
tkm lui montrera aussitot les palmes d'une 
double Yictoire ; il aentira son front diarge de 
deux eouronnes ; et peut-etre eelie qu'il re^ut 
des mains d'un regent de coUege , aux applaiH 
dissemens de ses jeunes cemarades , ne lui pa- 
raitra m la moins belle , ni la aioins^bneuse. 

II n'y a done pas ,klsL rigpieur , d'idees gene* 
rales, puisque ce qa'oA appelle uae idee g^ie- 
raie ,. est ,. ou uae idee iudiTiduelle^ on uat mot 
ge^raU jfi ^mx dire , un mot appeke gmmil. 
Car ckaque mot est iadiyidiiel , oommc dbaqne 
idee est i«diiciditefie , comsibs tout ert indiYi- 
duel. 

Mais , paxree qu'on a daone le nom de g^id- 
rales aux idees , quand cm les a conoiderees 
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rotnine nous venant^ onpouvantnous'veDir', de 

plusieurs objets semblables , on a dit que I'es 

noms ^taient g^nSraux , quand on les a con$i- 

d^res comme s'appliquant , ou' pouvant s'appU- 

qner aui objets d'line meme esp^ce. 

' Aucnn komme n'a ref u de la nature une 

imagination assez puissante^ pouf individua-* 

Ifder toutes ies idees g^n^rales , h mesure que la 

succession des mots Ies fait passer devant son 

esprit. II est rare que, dans la rapidity de la 

parole , nos raisonnemens faits avec des Aiots^ 

p^nitrent au delk de ces mots, et qu'^ils attei-' 

gnent immediatement aux choses. 

' Ni vous f messieurs / tii moi, ne nous sotnmes 

fait des idees distinctes, correspondantes aux 

derniers mots que je viens de prononcer : rare^ 

rapidity, raisormemefit, dans, au del^, etc. , 

noife n'afonb ea ni le t^m^S , ni la Tblbnt6 d^ 

nous en former des images; et ii ett est^ins^ 

de la presquetotalitedies mots qui eutrent dans 

nos discOurs. * 

D'oii il ne faudrait pa^ Ctodute at^c 1f6b- 

bes , que nos jugemen^ et hos raisonneittetis^ 

consistent k saisir des riapperts entre desmots', 

et que la verity est une ckose putement Ycfr- 

bale ; car alors Fkomtnc! le plus saVatit ne 

serait guere au-dessiMf* d'un perro^ttet h\en 

dresse* 

TOME ii« 24 
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On yQit ici la difference qui se trouve entre 
ua ignorant et un honime iustruit, qui pro- 
honcent lesmemes mots. 

L'ignorant , manquant d'idees , n applique 
ses Uots h Tien, et.il ne saurait les appliquer. 
L'homme instruit^ quand il ne les applique 
pa$^ a le pouyoir de les, appliquer. Ordinaire- 
ment il se contente du, mot ; mais il ira aux 
idees^ du moment qu'il. en ^entira le besoin. 
C'est a^nsi que Talgebriste calcule^ ou raisonne^ 
me'c^^iguiement ; * il opere sur les signes^ jus- 
qu au i^om^ent pii.y artive.a son equation finale, 
il demande h ces.s^goqs. les idees dont ils sont 
les depqsitaires ; alors^ il se trouve riche d'unc^ 
verite.i^ouyjeUei 



Les id^esi generg^,, .igfcfllpin.$ g^f^'rim:t , se 
di$trilmeixt en diffep^nte^ eJliEi$ses>. subovdonnees 
les.une&>aiM^ fi,u^^s< i i : ' 

Pour, bi^ ;?j(][P^|)arfip4^e^l«tts^:di^fcl:ibu^^^ , 
observez que tous les etres petivent .^e^lasser 
^n]^p \j^G,ni\4,4^,^^fin\^r€^n,l^s hojB^nfie&f par 
ejsJeipRle , consid^'^es sous. 1§. rapport de la^ , 
de JUt^ant^j.de la p^gl^ass^v^j^ei la: .science > dela 
profiession qiji'ilsej^egr^ei^l^^ du^ lieu qu'ils habir 
tent ^ etc., 4ftnnei»J: lififtjr^.i^utap.t.de classes, 
dont ch^cune dcmneiijei^^ ell6:meme| auue ser- 
rie de classes. 
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Sous le dernier rapport que nous venons 
d'enoncer, on a dabord, cin commencant par 
la classela plus generale^ la classe homnie, qui 
se divise en homme- europeen, ho/nme-asiati" 
que, homme-africain ; homme-americain ; et 
parceque, soit en parlant^ soit en ecrivant^ 
les mots europeeUf dsiatique , viennent k la 
suite du mot homme, on dit qu'ils lui sont ^w- 
bordojines : mais^ pour abre'gery on supprime 
ordinairement le nom de la classe plus gene-' 
rale, et Ton d\.leuropeen au lieu d'homme'euro^ 
peen , asiatique aU lien d'homme-asiatique, etc; 

Cesquatres classes subor don ne'esi et particu- 
lieres par rapport a la classe gen^rale homme, 
Tont de\enir elles-memes ge'ne'rales. La classe 
europeen, se subdivisera en eurcpeen-ffancdis ^ 
europeen-anglaiSfOn, plus brievement, en jfran- 
^ais, anglais, italien, etc.': la classe Jrancais ^ 
se subdivisera en normand, breton, etc. • la 
classe breton , en autant de classes subordon^ 
ne'es , que la Bretagne comprerid de departew 
mens; leshabitans d'un departement , en au- 
tant de classes que le departement contient 
d'arrondissemeus ^ de caiitons, de villes, de 
Tillages; que chaque ville contient de.quar-^ 
tiers; que chaque ^uartidr (contient de rues i 
que chaque rue contient dei^iaisons, dans les-* 
qhellesenfin^se trouVeront les iq4ividus; d apres 
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lesqiiels, et pour lesquels ont et^ faites toutes les 
classes^ 

Vott4 done > k ne consid^i^er les hommes que 
sous uu seul point de Ttte , «ne multitude de 
classes inlerm^diaires ^ntre ies indiTidus et la 
classe la plus generale. 

Ces classes sont subordonui^es les unes aux 
autres ^ let toutes ^ kla classe ]ia plus generale 
homme, qui seule n^est pas subordimuee ; mais 
Tous all^ voir qu'elle pent FStre k sou tour. 

Sortez die rkUmanit^ : cherches des termes 
de compiiraison parmi les kabitans de la terre, 
de I'air et des eaux j vous ne tarderez pas a 
TOUS aperceroit qu'entre un homme , un tian , 
un aigle et tin dauphin^ tout n estpa« difS^rent. 
Le dauphin se meutd'nn mouvememt spontane, 
comme le lion , comme laigle , comme Thorn- 
me ; c^ihme exkn , il ekerche son aliment ; i( 
nait y croit , ^ fortifie , vieitlit et meurt. De 
chacun des termes de la comparaison que nous 
venons d'^tablir ^ il ndus vient done une idee 
qui represenle quelque chose de commun a 
tous les termes, une id^ generale, par conse- 
quent. On a donne k t^eUe idee le nom ani- 
maUaf. 

lies iiie&i g^n^sdes , les classes ^nerales 
homme ^ Udn, aigU^ dmtphin y stmt done sub- 
ordonnees k \\A6e ou classe plus generale 
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animaU L'homme est une esphce d'animal : 
I'homme est une espece, dont animal est k 
genre. 

L'ide'e generale animml deviendra, k son 
iour^ une idee specifique i si nous la subordon*- . 
nons ^ une idee plusL generale qu'elle ne Test 
eUe-meme. Or^ rien n'est plus facile* Je n'en- 
trerai pas dans un detail fatigant pour faire 
voir que I'animal^ cest-a-dire, le corps orga- 
nise ^ Tivant et anime, est une e^pece de corps; 
le corps, une espece de substance; la substance^ 
une espece dHre ; ou ^ ce qui revient au meme^ 
que la classe animal est subordonn^ a la classe 
i^orps; la classe C9rps, k celle de substance; celle 
Ae sub3tance y enfin , a celle diitre. 

Ici y nous sommes forces de ^nous arrSter.. 
Nous sommes arrives k la classe la plus gene^ 
rale ^ au genre le plus eleve ; ou ^ comme on 
s'exprime en termes de recole> au genre sur- 
prSme. 

Maintenant ^ rapprochons ces difiorentes 
classes ; et , pour n'^tre pas trop minutieun ^ 
xiegligeons-en la plus grande partie. 

Parisien , Francis , Europ^en , homme y 
animal J carps , substance , itre. 

Souvenez*-Tous du point de yue qui a donne 
lieu k toutes ces classes : $ouYenez'yous qu'elles 
.sont toutes relatives aux difierens pays qu ha- 
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biteiit lies hommes y a la place qu'ils occupenl 
sur la surface du globe ; et demandez-vous la- 
qifielle de ces classes est la plus propre a vou3 
faira CQunaitre. le lieu ou se trouve un indivi- 
du determine , Paul , par exemple^ que je sup-, 
pose etabli k Paris. 

. II ^st eyident qu^ les classes Stre , subskmccy 
corps y ue yous apprennent rien de relatif a la, 
position de Paul sur notre planete : il ne Test 
pas moins , que si vouS: ckerchez Paul dans la 
^asse general^ hommey vous userez inutilement 
la vie k parcourir la terre et les mers y les iles 
et les continens ; que y si vous le cherckez dan^ 
la classe moins generale European, y ou meme 
dans la classe , encore moins generale, Fraru- 
qais y Yous ne serez guere plus heureux ; et 
qu enfin y il vous deviendra possible y quoique 
^ssez difficile y de le rencontrer dans la classe la 
moins general.^ Parisien. 

De meme , vous savez d'un homme qu'il es^ 
savant : jusque-1^ y yous eu et^s bien eloigne. 
Ou YoUs'dit qu'il est poete.; yous en approcbez 
un peu. Qn ajoute qu'il est poete tragiquey 
YOUS ea etes plus pres ; qu,e c'est up^ poete tra- 
sique du siecle de LquU XlP^y le. champ de vos 
yejpherches s'est prodigieusement resserre ; en- 
|in , que c'est un grand poete tragiquey yous n^'a- 
\^^ plus qua (jhoisir etttre Corneill^ et Rapine* 
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Encore un exemple. L'idee generale , ou la. 
^asse generale sentiment , vous fait connaitre^ 
d'une maniere bien imparfaite , Tintelligence. 
de rhomme , ou plutdt , elle ne vous en donne 
aucune connaissance. 

Divisez cette elasse generaljs en quatre classes, 
subordonnees , sentiment - sensation , sentiment- 
de^ operations de Fesprit,- sentiment des rap-^ 
ports , sentiment moral : vous avez fait un. 
grand pas y mars yous ne toucbez point encore^ 
A rintelligence. 

Divisez chacun de ces quatre sentixnens , en, 
sentimens confus et sentimens disttncts : \ovls. 
etes anx idees , an comnftencemeat de Fintel-. 
ligence^^ • 

Distribuez ta dasse des spntinieiis distincts^ 
c^u des idees, enidees sensibles , iddes intel-*. 
lectuelies , idees morales- : rintelligence se 
montre ppesque k deeouvert^ 

Continuez vos classes r que cestrois especes. 
d'idees soient absolues ou relatii^^s , €t qtfenfiiat. 
elles soieat acquises , on ^arV attention , oupar 
la comparaison , ou par le raisowiemeni ^ you^ 
aurez de I'intelligence de I'hoipme, uae^ cod^ 
niBiissance^ sinon pairfaite^ du. moias egAle^ oUr 
• supei:ieure^ k laplupart desconnaissancesdont, 
se vaate la philosophic. 

Qa.voit dope cme, pour coans^tre les^dififr'. 
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jpens objets de la nature ^ il ne snffit pas d'en 
avoir des idees tr^8-g^nerales« Les idees gene- 
rales repr^sentent exdusivement ce que plu- 
sieurs etresont de commun : elles ne caracteri- 
sent rien. L'idee gendrale homme, ne Toua fera 
pas connaitre le peuple remain ; elle ne yous 
fera pas connaitre Cesar ou Pomp^. De Fidee 
generate science , tous ne ferez pas sortir la 
chimie , ou la metaphysique. L'ide'e generale 
substance ne vous instruira p ni des proprietes 
des corps^ ni des proprietes des esprits : enfin, 
Fidde la plus g^n^rak de toutes , Xitre ^ Yexis- 
tenccj sera la plus sterile des idees. 

11 (St yrai que ces mots , Stre , substance, 
servent k designer la realite des choses. La 
substmice d'un corps , c'est quelquefois la iota- 
lite de s6s proprietes et d^ ses attributs 1 VStrCy 
c'est 1 etre des etres , c'eat Fexisteqce divine. 

Connaitre ainsi les substances , peut etre uii 
desir de Thomme , mais un desir qui ne sera 
Jamais enti^ment satisfait : connaitre ainsi 
Texistence , ce serait etre Dieu. 

Aussi.^ dans ces manieres de s'exjH'imer ^ les 
idees,oAt-eUes perdu leur gen^ralite pour s'in- 
diYi4«i|iUser dans kur objet. 

Cbeft les anciens , Hom^re etait le poete y» 
Aristide ^tait le juste , Socrate le sage. 

II y a des philosophes dont Tesprit se trouble 
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et s'atieantit devant I'idee d' existence. -Qa a. done 
cette idee de si mysterieux ? 

L'idee Sl existence est^ ou la plus generale 
des ide'es , ou elle est individuelie : elle ex- 
prime ^ ou un point de vue commun k tous 1^ 
etres individuels; ou bien elle a pourobjet, 
chacun des etres indiyiduels pris dans son in- 
tegrity , ou memela totalite des etres. 

Sous le premier point de vue, Tidee d^exi- 
stence n'offre pas plus de difficulte que toute 
autre ide'e generale; elle en offre moins^ puis- 
qu'elle est la plus generfile. 

Sous le second point de vue ^ elle est neces- 
sairement et eyidemment imparfaite. U n'ya 
pas la de mystere. Rien n'est moins mysterieux 
que la certitude de notre impuissance^ quand 
nous Yoalons saisir la nature intime y I'exis- 
tence telle quelle est , d'un corps determine , 
d'un esprit determine ; et , a plus forte raison, 
quand nous Youlons penetrer I'essence divine y 
I'etre de Dieu. Nous avons prouve , dans la 
derniere le^on y que la connaissance complete 
des individus y des existences individuelles y 
n'est pas a notre portje'e. Nous avons fait voir 
que la connaissance complete d'un grain de 
sable seraity en quelque sorte, la connaissance 
de la nature entiere. 

« Pourquoij a-t^il quelque chose? Terrible 
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question! » s'ecrie d'Alembert ('Met, , t,' 5^ 
D. 35 ) : il lui semble qae les philosophes n en 
sont pas assez. effrayes. 

J'avoue que je ne saurais partager le sentH 
ment qui a donne lieu k cette exclamatiOD. 
Pourquoi ^ se rapporte ou k la cause finale ;» pa 
& la cause efficiente. 

Quelle est la fit qu le but de Fexistence , de 
ioutes les existences , celle de Dieu comprise ? 
Je Fignore j ct cette c^riosite me parait telle- 
ment kors de proportion avcQ ma nature > 
qu elle ne m'effraie , ni ne m'inquiete , qu'eile 
li entre pas meme dans mon esprit. Je diral 
plus : il me parait absurde de demandier le but 
de Texistence de Dieu. Je doute qu'on sache ce 
qu*on demande. 

Quelle est la cause efficiente de F^xistenee , 
de toutes lesL existences? Une telle question , 
et unie telle cause ^ sont deverilables contradic- 
tions. Pour produire toutes les existences., la 
cause efficiente doit exister ; et ^s lors , n'e- 
lant pas caUse de sa propre existence, elle n'est 
pas cause efficiente de toutes les existences. 

On cherche la raison de Fexistence : il n y en 
a pas. Cette raison , s'il y en avait une , devrait 
etre antfe'rieure a Fexistence , ou du nioins elle 
(levrait etre concue anterieure ^ Fexistence. 

Aii^si supposee, aih$i con^Uie , c^tte raison 
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serait^ ou une cause qui aurait produit Texisi- 
tence, ou un principe dont Texistence serait une 
Emanation; elle serait done elle-meme une exin 
stence dont on continuerait k demander 1^ 
raison , et 4'la demander sans fin. 

On peut demander la raison d'une existence 
particuliere : on ne peut pas demander la rai- 
son de toute existence. Cependant^ si yous vou- 
lez dire que Fexistence a sa raison en elle- 
meme , ou qu'elle est elle-m^me sa propre rai- 
son , je ne m^ oppose pas. 

Je ne concois , ni la creation , ni Fexistence 
necessaire; j^en ai une entiere certitude , mais 
je n'en ai point Vid4c. Je n ai idee , ni de I'e- 
ternite' , ni du passage du ne'ant k Fexisten- 
ce , et je me tiens tranquille. Pourquoi m'ef- 
irayer de cette ignorance ? est-ce qu'elle serait 
moins naturelle que toute autre ? ne ^I'est-il 
pas evident que les ide'es de creation et Xeter- 
rule que je n'ai pas , je ne puis pas les avoir ? 
D'oii me viendraient-elles, a moins d'une rev^ 
lation y quand elies n'ont leur origine dans aur 
cun de mes sentimens ? 

II ne faut done pas oublier que le nom d'une 
idee ge'nerale peut en meme temps etre le 
nom d'une idee individuelle. Gomme nom 
d'idee generale , il exprime une qualite com- 
)nuiie y lin point de vue commun h, plusieurs. 



' 
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etres : comme nom d'idee individuelle , il est 
signe d'une existence individuelle^ d'un etre 
re'el. 

Rien n'est plus facile h acquerir que les idees 
generales de tous les objets de Tunivers : rien 
n'est plus difficile a acquerir q&e les idees indi- 
viduelles de ces objets : les premieres se bor- 
nent k nous faire connaitrequelquesqualites, 
une qualite ; les dernieres , si nous les avions 
completes , nous feraient connaitre la reunion 
de toutes les qualites des etres , de toutes leurs 
propriete's. 

Aussi Yoyons-nous que les enfans , apres les 
premieres impressions qui leur yiennent par 
les sens , et dont ils tirent quelques idees sen- 
sibles^ se portent aussitot aux idees les plus ge- 
nerales^ arbre, homme , bon , mauvais , etc. ; 
et cela doit etre , car il est bien plus aise de 
saisir les ressemblances , que les differences. 
On n'obtient les differences que par une appli- 
cation dont le travail se fait sentir : on aper- 
coit les ressemblances d'un premier coup d'oeil. 
Par les progres de F^ige , Tenfant distingue 
Yarbre cerisier, Varbre pruni^r, V homme fort, 
Y homme riche, Y homme, sainmi , etc.; c^est-a- 
dire qu'il forme dos classes moins generales, a 
xnesure quil s'instruit.. 

Avoir dans soa esprit des idees tres-gene- 
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rales ^ des classes tres*generales , sans connaltre 
en meme temps les series de classes qui leur 
sont snbordonnees , et qui , par une gradation 
bien menagee , oonduisent aux individus^ c'est 
done ressembla: aui enfans^ c'est ne rien savoir . 

Combien d'bommes, cependant^ avec queiques 
idees generales, parlent hardiment d'architec- 
ture, de peintttre, de musiqne ! II est rraiqu'ils 
pretent h rire anx con&aisseurs , mais le nom- 
bre des connaisseurs n'est jamais tres - grand. 
Combien decident sur la guerre^ sur la marine^ 
sur totttes les branches de Fadministration ! 
Combten aussi se donnent une apparence de 
pro£3«deur^ parce qu'ils font entrer dans leurs 
discours les mots philosophie , nature , m^ta- 
physique , et autres semblables ! Malheureuse- 
ment ils sont trafais par ces mots memes ; leurs 
meprises y quand ils en viennent aux applica- 
tioRs , rappellent la metaphore et la metony- 
Hiie , grands mots que Pradon avit des ter- 
mes dechimie. 

Imaginerait-oii qu'aTCC des classes generades^ 
s^parees des <;lasses subordonnees qui condui- 
sent aux indiyidus ^ rignorauce ptit aller au 
point de^ottfondre nn mouton avec un oiseau? 
C'est pourtant <:e qui estarrivfe' i une peuplade 
entiere. Lorsque le capitaineCook aborda^ pour 

la premiere foiS; a. Tile d'Otaiti^ les habitans^' 
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en voyant un mouton, firent entendre que ce- 
tait un oiseau. Nous ne coneevons pas d'abord 
une erreur aussi etrange j mais Tile ne conte- 
liaity en quadrupedes^ que lecochonet le chien: 
ces deiix espetes , les oiseaux , et une multi- 
tude de rats, yoilk tout ce que les insulaires 
conhaissaient. lis savaient que I'espece des oi- 
seaux est tres-variee , car de temps en temps 
il en paraissait dans leur ile , qui ne s'etaient 
pas montres auparavant. Voici comment ils rai- 
sonnerent : cet animal que nousi voyons n'est 
ni un cochon , ni un chien ; il faut done que 
ce soit un oiseau. Ce raisonnement ressemble 
h plus d'un raisonnement que nous faisons tou» 
les jours : c^estle sophisme connusousle nom 
de denombrement imparfait. 

Que penser, apres eela, d'ttn pre'cepte que 
doQne Bufibn dans son discours de reception 
h. Tacademie fraugaise? a Avec de I'attention a 
ne nommer les.choses que par les termes les 
plus generaux , le style aura de la noblesse. » 

Ge pre'cepte ,,plein degoiit quand on I'appli- 
que k dessujets qui ont de la dignite ^ ou a des 
sujets des long -temps connus^ ^^^g^^ dan& 
la pratique , tin grand discernement. Des idees- 
neuves^ des idees , jusqu It vous mal demelees ,- 
veulent des expressions particulieres et tres-^^ir- 
conscrites^ Avec des termes generaux^ vous n€r 
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serez pas entendu : voire style naura.niclarte, 
ni precision ; et si , a propos d'une querelle 
d'ecoliers , vous veniez faire un etalage de la 
loi politique et de la loi naturelle ^ yoiis risque-^ 
riez fort de yous rendre ridicule - 

Pour sentir combien la noblesse du style tienlt 
a Temploi des - termes generaux , supposezi 
qu aux obseques d'un personnage illustre , Fo- 
rateur . , voulant decrire les ceremonies de la 
pompe.funebre ^ s'enonce de la.maniere sui-f 
vante : . Les pontifes sacres , rei^ipus domemens 
lugubres , etc« ; I'expression generale omemens 
a plus de noblesse^ yous n'en doutez pas^ que 
n'en auraient des expressions qui de'tailleraient 
toutes les parties, de ces ornemens; et Faudi- 
toire ne. seraijt pas mediocrement surpris, st 
on allait lui montrer des surplis et des chasu-* 
bles* Mais pourqupi ces expressions de. detail 
manqueraient-elles de noblesse? parc^que celui 
qui ^ dans un discours solennel , celebre les 
vertus d'un he'ros ou d'un roi, doit oublier tout 
ce qui n'a pas quelque. grandeur. Comment 
pourrait-il , sans se degrader, descendre jus- 
qu au langage d'un sacristain ?. Le mot m'est 
echappe. Si YOus trouvez qu'il manque de no- 
blesse, il.confirmera ce que je viens de dire. 

Les termes generaux , termes d'ignorance 
quand.ils ne tiennent k rien^ annoucent ua 
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esjM*it tres-eclaire , qnand ils se lient a des ter- 
mes moins generaux , k des classes moins gene- 
rales , qui , elles-memes , se iient a des classes 
toujours moins generales, jnsqa'a ee qaon 
soit arriye ^voi choses. 

C'est des itpdiyidus qu est sortie la premiere 
Inmiere : c'est snr les individus qn elle doit se 
reporter ; mais augmentee, fortifiee. D^one pre- 
miere qnalite indiyiduelie , nous nous sommes 
eleres sk la classe la plus generate : cette classe 
s'est distribuee en classes subordonnees , du 
moment que neus avons apercu des d^erences 
entre les objetsqui^ d'abord, nousaraient paru 
semblables. De nouTelles differences ont donne 
lieu k de nouvelles classes : ainsi , de classe en 
classe , de diflTisrence en difference , de qualite 
en qualite ^ nous sommes revenus aux indiyi- 
dus f qui n ont plus et6 pour nous ucre seule 
qualite^ mais des assemblages dequalites : alors, 
notre eon&aissance a 4it6 d'aUtant plus parfiiite 
que le nombre des quality bien reconnnes , 
bien constat^es , a ^te plus grand. 

Priyes du secours des classes , Fespnt humain 
languirait dans Tinertie et dans rignoratice : 
quelques actes d attention , quelques compa- 
raisons lui donneraient i peitie fidee des ob- 
jets necessaires k la conservation du corps. La 
faculte de raisontier , abandbnnee h elle-meme , 



DE PHILOSOPHIE, IK PARTIE. 385 
resteralt dans une inaction forcee, et serait 
a jamais sterile. Le raisonnement constste 
dans un rapport particulier entre deux juge- 
mens ou deux propositions , dans le rapport du 
contenant au contenu. Dieu est juste y done il 
recompensera la vertu. Voilk un exemple de 
raisonnement ; et vous voyez que le second ju- 
gement ^ Dieu rdcompensera la vertu ^ se trouye 
dans le premier ^ Dieu est juste. Or, si nous 
n'ayions point de classes, d'idees geperales; si 
nous nWions ni genres ni especes , il nous se- 
rait impossible de Toir des jugemens ainsi ren- 
fermes les uns dans les autres , ou des proposi- 
tions comme consequences dautres proposi- 
tions; et la raison en est ^vidente, car il nous 
serait impossible de former des propositions. 
Paul estjoueur; les joueurs sent malheureux : 
dans la premiere de ces deux propositions , on 
met un individu dans' I'espece , Paul dans Tes- 
pece des joueurs : dans la seconde , les joueurs 
sont malheureux^ on met I'espece dansle genre, 
la classe des joueurs dsLUs la classe plus generale 
des malheureux. £noncer une proposition, c est 
dire qu'on a mis un individu dans une classe, ou 
une classe dans une autre classe : sans classes , 
sans idees generales, sans genres et sans espe- 
ces, ne pouvant faire des propositions, comment 
pourr ions-nous faire des raisonnemens? 

TOME II. 2^3 
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II est Trai que les enfans , ayant I'usage de 
la parole , donnent quelques signes de raison-' 
nement : aussi , ne sont-ils pas totalement de- 
pourvus d'idees generales. Je ne crois pas , du 
moins , qu'on puisse leur refuser celles de bien 
eire et de mal ette : mais le peu de raison ne- 
ment dont ils semblent donner des preuves , 
merite*t-il y en eflfet , le nom de raison nement? 
L'enfant qui s'est brtlle a la flamme'd'une bou- 
gie^ se gardera d'en approcher la main une se- 
eonde fois. Est-ce k dire qu'il a fait un syllo- 
gisme ? U lui suffit de se souvenir de la douleur 
qu'il a eprouve'e : Fenfant se conduit comme 
s'il avait raisonne; il ne raisonne pas encore ; je 
Ycux dire qu'il ne raisonne pas escplicitement. 

C'est done aux idees generales , a leur distri- 
bution en difierentes classes ^ que I'homme doit 
les sciences ct tous les avantages qu'il en retire, 
puisque c'est h ces distributions qu'il doit Texer- 
cice de la faculte de raisonner. 

Mais, en reconnaissant les services que nous 
rendent les idees generales , en reconnaissant 
combien elles sont necessaires pour le deVelop- 
pement de I'intelligence , il ne faut pas onblier 
que cette necessite est , en meme temps , une 
preuve manifesto de la faiblesse de notre na- 
Uire. Le raisonnement , privilege de I'homme, 
est le privilege d'un ^tre imparfait. 
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L'intelligence infinie cesserait d'etre elle- 
xneme , si elle pouyait devoir quelque chose au 
raisonnement. A ses yeux , il n y a ni classes , 
ni genres^ ni especes. Les classes n'ofTrent que 
des points de yue ; les principes et les conse'- 
quences montrent les choses successiyement ; 
et Tintelligence infinie embrasse tout y elle yoit 
tout , et tout k la fois. 

Nous-memes , quand les objets nous interes- 
sent yiyement , nous dedaignons les idees ge- 
nerales et leurs classes ; nous nous mefions 
aussi des inductions et des analogies ; il nous 
faut des idees tres-specifiques , des ide'es indi- 
viduelles ; nous youlons coniiaitre les objets par 
des idees immediates. 

Ce n'est point par les idees generales de 
rouage , de ressort, que I'horloger connait une 
montre ; ce n'est point par les idees generales 
d'etoffe ou de draperie , que le marchand con- 
nait son magasin: ce n'est pas surtout par des 
idees generales qu'une mere connait ses enfans. 
Elle est sans cesse occupee h, les observer ^ a les 
etudier ; elle cherche a pe'netrer jusqu'au fond 
de leur Ame, pour en decouvrir les mouve- 
mens les plus caches ; et rien ne lui echappe ^ 
de ce qui peut annoncer la diversite de leurs 
gotltSy ou la difference de leurs caracteres. Sans 
cette curiosite active , dont la nature a fait le 
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besoin de son coeur, comment pourrait-elle re- 
gier sa couduttQ y encourager y reprimander , 
caresser et punir k propos ? 

(( II est h. Groire y dit Rousseau y que les eve- 
nemeras particuliers ne , sont rien aux yeux du 
maitre de rnnivcrs ; que sa providence est seu- 
lement universelle ; qu'il se contente de con- 
server les genres et les especes , et de presider 
au tout y sans s'inquieter de la maniere dont 
chaque individu passe cettc courte vie. Un roi 
sage qui vent que chacun vive heureux dans ses 
etats , a-t-il besoin de s'informer si les cabarets 
y sont bons ? » ( Leitre a J^oUaire, ) 

Un roi sage , s'il veut meriter ce titre , s'in- 
formera si les cabarets sont bons : un roi sage 
veille sur to tit son peuple. Les voyageurs exci- 
tent sa soUicitude, autant que ceux qui vivent 
tranquillement aupres de leur foyer. 

C'est parce que les rois etles legislateurs sont 
hommesy parce que leur intelligence et leur 
puissance sont limitees^ que y ne pouvant eta- 
blii* des rapports imme'diats avec chacun des 
individus soumis i leur sagesse ou k leur em- 
pire y iis se voient forces d« les consid^rer en 
masse* 

Dire que la Providence est universelle , et 
n'est qu'uniyerselle , e'est dire que Dieu gou- 
verne le monde par des lois generates^ par des 
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¥olonte8 generale$ ^ et noa par de& yolontes 
partlculieres; cest dire quU gouverne l^ua les 
etres par ce qu'ils ont de commun ; c e$t dire 
qu'il n'agit que sur des qualites communes ; 
c'est en faire un legislateur bumain y un roi de 
la terre. 

Deux feuilles d'un meme arbre> vues de presj^ 
ne sent pas semblables : deux gouttes d'eau rer 
gardees avec le microscope nous presentent 
bientot des difierences. Les similitudes tiesinient 
a la grossierete de nos sens^ et aux bcM:'are» de 
notre esprit. II ne faut pas transporter JtiDieu^ 
ce qui n est que de riiomme^ Dieu eonjuait lei 
etres^ tels qu'ils soht en eux-meme$ : ill^^Aoit 
tous^ difiereJQs les unsdesautres; et, Qorame la 
maniere dont il agit sur euxy varie suivin^ U 
connaissance qu'il en a , il s'ensuit' qu(i X)iea 
agit sur cbaque etre d'une maniiere speojale i 
c'est-a-dire y quil n'agit point par des.lois geiuef 
rales et uniformes. 

Je crois qu'on se rendra a ces raisons-, apres^ 
les avoir attentirement examinees. Cependaiit^ 
nous ne changerons rien au langage ref.u ^ et 
nous continuerons k nous enoneer com me s'il 
existait en efTet des lois gene'rales. Nous dirons 
que la gravitation estune loi generate d«ns Tor- 
dre physique ; que le desir du bonheur est une 
loi generale dans Tordre moral. II est vrai^ qu a 
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parler mathematiquement ^ deux atomes , par 
cela seUl qu'ils occupent deux lieux difTerens 
dans I'espace , ne sauraient tendre de la meme 
maniere vers aucua des points materiels de 
I'univers ; ni deux etres sensibles avoir precise- 
mentla meme maniere de vouloiretre heureux : 
mais ces differences nous echappent ; et , s'il 
n'y a ni similitudes , ni lois generales pour la 
nature , il y en a pour nous. 
' Ceci peut concilier ceux qui veulent que les 
classes , les genres^ les especes, aient leur fon- 
dement dans notre propre nature^ et ceux qui 
les fbndent sur la nature des choses. Les genres^ 
les especes , sont des ressemblances ; et , a la 
rigueur , les ressemblances ne soht que dans 
Fesprit de Thomme ( le^. 7 ) : mais , quoique 
dans les choses tout soit different , tout n'est 
pas egalement different. Deux chenes different 
I'un de I'autre ; ils different encore plus des or- 
mes^ des peupliers. Deux oranges se distinguent 
entre elles; mais- elles se distinguent bien 
xnieux des peches, ou des pommes. U y a done, 
dans les etres, des differences k tous les degres : 
or y oe sont les moindres differences qui sont 
pour nous des, ressemblances; et cela suffit 
pour autoriser , je ne dis pas pour justifier , 
ceux qui pretendent que les classes , les gen- 
res, les especes, ont leur fondement^ ou da 
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mollis un de leurs fondemens , dans la nature 
des choses. 

Nous ne transigerons pas ainsi ayec certains 
philosophes qui confondent les idees generales 
ayec les idees collectives , comme d'autres le» 
ont confondues avec les idees composees ( t» i , 

P- 399). 

L'idee collective consiste dans la repetition 
d'une meme idee. Telles sont les^ idees d'un 
senat , d'une armee , d'une foret , d'une ville , 
d'un nombre; je ne dis pas de senat, dar^ 
mee , etc. Ces dernieres idees sont generates : 
elles expriment ce qu 11 y a de commun entre 
les senats de Rome^ de Carthage, d'Athenes, 
de France, d'Angleterre , de Russie; entre les 
^rm^es de Darius, d' Alexandre , de Charles XII; 
entre les for^ts du Nord et celles du Midi , etc. : 
au lieu que I'idee d'un senat est la repetition de 
I'idee de senateur ; I'ide'e d*iine armee , la re- 
petition de ride'e de soldat ; Tldee duneforH , 
la repetition de Fidee d'arbre ; I'lde'e diave 
viUey la repetition de Fidee de maison ; I'idee 
dun nombre, la repetition de Fidee de Fu- 
nite. 

On a done cru que les idees generates etaien^ 
pareillement la repetition d'une meme idee, une 
collection d'idees semblables; que Fid^e gene-> 
rale , blancheur, s'obtenait en ajoutant la blan- 
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cheur de la neige , a celle de FiToire , a celle 
du lait ; que Fidee generale de la figure hu- 
maine, resultait dela reunion de la figure d'un 
enfant , d'un vieillard , d'un blanc,, d'un negre. 
Imaginez le singulier yisag^ qu'on aurait ayec 
I'idee generale de la figure humaine ainsi 
con^ue. 

II en est de I'ide'e generale , [figure fiumaine ^ 
comme de I'idee generale , hprnme. Cett^ ide^ » 
liomme, ne representee ni enfant^ ni vieillard > 
ni guerrier , ni magistral , ni sayaat , ni igno- 
rant ; elle ne represente rien de ce qui parac- 
terise les individus : elle se borne a nous faire 
connaitre des qualites communes k tous les 
hommes. De meme, I'ide'e generale ,^gwre //«*- 
maine , ne presente aucun caractere de beauty 
ou de laideur, dejeunesseoudevieillesse z elle 
nous fait connaitre les seuls traits ^ qui distin- 
guent la figure de I'homme de la figui^ de 
I'animal. 

Avant de terminer ce que je me suis propose 
de Yous dire aujourdliui sur les idees gene^ 
rales ^ je dois repondre k une question qu'on 
m'a faite. On veut savoir si I'idee de la veriu 
doit etre rangee parmi les idees abstraites ^ 
ou parmi les idees gen^rales^ on parmi les 
idees composees. 

Qu'cst-ce que la vertu ? 



DE PHILOSOPHIE , IV. PARTIE. 893 

La vertu, nousrepond la saine philosophie , 
est uri desir constant de rendre toutes nos pen- 
sees , toutes nos actions , conformes aux lots 
divines et humaines. 

Ecrivons ces paroles en lettres d'or; et medi- 
tons-les, jusqu'k ce que nous puissions nous les 
appliquer, 

(Iravons surtout en caracteres . 4'or ces pa- 
roles plus belles^ plus simples: La Vertu consiste 
a aimer Dieu par - dessus tout , et le prochain 
comme nous^mSmes . 

Sacrifiez votre interSt a Vinter^t general ; yous 
merit^re? \e nom de yertueux. 

Vous serez Yertueu,^, si wus immolez vos pas- 
sions u la raison^ • . 

Toutes ces definitions ont obtenu yos suffra- 
ges ^ parce que dans toutes vous avez reconnu 
le modele de ce qu'il y a de meilleur dans la 
nature bumaine. 

Mais pourquoi quatre definitions d*une ineme 
chose ? Gardez-vous de vous en plaindre : de- 
sirez pltitotquon lesmultiplie.Chacuiie nibntre 
la vertu sous de nouveaux points de iue j et j^ 
mieux nous la connaitrons , plus nous aurons 
de noLotifs de Taimer. 

Rappelez ici ce que nous avons dit ailleurs , 
et plus d'une fois , combien est abusive la me- 
thode qui , supposant aux mots une acception 
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toujours la meme j n:e peut faire connaitr^fes 

choses que d'une maniere extremement im- 

parfaite. 

U faut quelque discernement potir choisir , 
entre plusieurs definitions^ celle qui convient 
le mieux au sujet que Ton traite. Si^ dans un 
discours politique vous faisiez consister la vertu 
a aimer Dieu par*dessus tout : si , dans un dis- 
cours religieux tous la definissiez par la prefe- 
rence de I'inte'ret ge'neral k Finteret particu- 
lier, yous pourriez dire des choses tres-vraies, 
mais tres-deplacees, Parlez-vous sur la morale^ 
sur cette partie de la morale qui cherche i rele- 
ver la dignite de Fhomme ? Montrez-nous la 
yertu dans le triomphe de la raison sur les 
passions^ etc. 

Comme c'est au choix du terme propre qu'on 
distingue celui qui sait ecrire y c'est au choii 
de sa definition qu'on reconnaitra celui qui sait 
raisonner. 

Nous pouvons repondre maintenant a la 
question qu'on nous a adressee. L'idee de la 
vertu est-elle simple ou composee , abstraite ou 
concrete , generale ou individuelle ? 

EUe est composee ^ puisqu'on peut la definir. 
Cette reponse suffirait ; mais revenez a la pre- 
miere definition ; et faites le compte des idees 
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quelle renferme, desir, conformiie, action ^ 
pensee, loi , Dieu^ homme. 

EUe est abstraite ; car vous I'avez separee de 
plusieurs autres idees ayec lesquelles elle etait 
unie. Fenelon e'tait un ecrivain illustre j il etait 
archeveque , preceipteur d'un prince , acade- 
micien ^ etc. Mais , quand vous yous souvenez 
qu'il disait : /e prefere le genre humain a ma 
pairie, mapatrie a mafamille, mafamillea moi- 
mSme : quand yous vous le repre'sentez , sacri- 
fiant aux decisions de Fautorite ce que Thom- 
me de genie a de plus cher^ son opinion y sa 
pensee ; alors y oubliant toutes ses autres qua- 
lites , il ne reste dans votre esprit que I'image 
de sa vertu. 

L'idee de la vertu est genSrale ; elle est tres- 
generale. Nul individu de notre espece , heu- 
reusement poui: Thumanite et pour les societes 
humaines ,-. ne^s'aurait avoir ete toujours etan- 
gar a la vertu, ni en avoir efface toutes les tra- 
ces. Oil est Tame assez degradee pour n'en rien 
conserver ? Dans quel coeur sa flamme est-elle 
eteinte , au poilit de ne jamais laisser echapper 
qnelque etincelle ? Mais elle brille surtout dans 
les Socrate , les Marc - Aurele / les Fene'lon , 
les Vincent de Paule. 

La philosophic n'offre pas de question plus 
feconde en resultats utiles , que celle des idees 
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generales : aucune n'a an rapport plus direct 
k la conduite que nous devons tenir dans la re- 
cherche de la verile, Comme les idees genera- 
les^ et les noms generaux^ sont presque tou- 
jours une meme chose pour notre esprit , et 
que les noms propres n'entrent pas dans les 
langues des sciences , on voit que , trailer des 
idees ge'nerales, expliquer leur formation , 
montrer leur indispensable necessite , et faire 
sentir en meme temps combien elles nuisent 
quand elles sont mal faites , c est trailer en 
eifet de Tinfluence des langues sur la marche 
directe ou retrograde , ou sur Vimmobilite de 
I'esprit humain : mais ces importantes conside- 
rations appartiennent a la logique pltttot qua 
la metaphysique« 

. C'est a la logique a nous dire , ponrquoi , 
avant I'invention de ses signes^ la science des 
nombres merifait a peine le jwm ^ d^scieace ; 
pourquoi^ la litterature francaise n^exista que 
4u momei^t oii la langue eut depouitle sa bar^ 
bane ; pourquoi , lea Giinois , taAt qa'ils a>n- 
ser veront leur langue^ resteronfc en arriere des 
lumieres des Europe'ens, etc* 

C'est a la logique a decider si les idees gene- 
rales sont des principes ^ ou des consequen- 
ces. Pour resoudre cette question , elle distin- 
^uera les coiinaissances acquises par la simple 
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observation , des connaissances acquises par le 
raisonnement. Les unes et les autres supposent^ 
ilestyrai^ quelques idees individuelles; mais 
d'un cote , I'esprit se porte i Tinstant aux idees 
les plus generales , pour revenw* aux individus 
par des idees toujours moins generales^ tandis 
que de I'autre^ avancant par un mouyement 
progressif , il volt ses idees s'etendre i mesure 
qu'il s'eleve. 

Les idees les plus generales sont l^sprincipes 
ou les commencemens des sciences d'observa- 
tion ; elles sont les dermers resultats des scien- 
ces de raisonnement; mais ces choses deman- 
dant quelques modifications que je nepuis yous 
faire connaitre aujourd'hui. ]\'allons pas plus 
loin ; et sections nous arreter pour prey-enir 
le moment de la fatigue. 

N oubliez pas y messieurs , tout le mal qu'ont 
fait, et que font encore tous les jours, les ide'es 
generales ;, mais u'oubliez pas le bien qu'elles 
font , et le plus grand bien qu'elles pourraient 

nous faire. 

N'oubliez pas surtout que Tintelligence su- 
preme , embrassant tout , et tout k la fois , n'a 
besoin , ni de nos idees generales , ni de notre 
raisonnement ; et que toutes les sciences dont 
s'enorgueillit le genie de I'^iomme ne sontqu'un 
magnifique temoignage de son impuissance. 
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TREIZlfcME LEgON- 

Tout ce que peut nous apprendre la Tnetaphjrsi" 
que , tient a la solution de deux problemes : 
trouver la maniere dont se forme Fintelli- 
gence de rhomme , et, par ce mojren , la bien 
former. Exposition succincte des principes 
qui nous ont servi a resoudre le premier de ces 
problemes* Indication de la meihode quilfaut 
suisfre pour rSsoudre le second. ^Application 
de cette mdihode a quelques idees , et parti- 
culierement, aux idees des corps ^ de fdme et 
de Dieu. Erreur inevitable des philosophesj 
pour 71 avoir reconnudansVhomme quuneseule 
maniere de sentir. Ce quilfaut pens er de Ton- 
tologie. Resume de la doctrine metaphjrsique 
developpde dans les legons pr^cedentes . 

Celui qui s'est engage dans Tetude d'une 
science , eprouve , i mesure qu'il se porte en 
ayant^ le besoin de comparer Fespace par- 
couru a I'espace qui lui reste k parcourir. Une 
telle comparaison^e rend plus modeste , ou lui 
donne des esperances. Heureux^, si toujours elle 
produisait ces deux sentimens k la fois ! 

Apr^s nous etre assures des facultes elemen- 
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taires qui constituent Tentendement , nous ayons 
essaye de porter quelque lumiere dans les te- 
nebres qui obscurcissaientla question des idees. 
, Nous sayons en quoi consiste leur nature : nous 
ayons reconnu toutes leurs sources, assigne 
toutes leurs causes , note leurs principales es-- 
peces. 

Sommes-nous au terme de nos recherches ? 
Non , messieurs ; k peine les ayons-nous com- 
mencees. Cette reponse ne Vous decouragera 
pas ; car yous ayez senti la necessite d'un pre- 
mier trayail , pour vous preparer h, ces re- 
cherches , pour les rendre plus faciles , plus 
siires. 

Nousayons^ j'ose le croire, tout disposd pour 
bien commencer. Nous ayons demande aux phi- 
losophes un compte rigoureux de leurs opinions 
sur les premiers principes de Tintelligence. 
Nous ayons passe en reyue tout ce qu'ils ont 
pense^ tout ce qu'ils ont imagine pour de'cou- 
vrir ces princijies. Rien de ce qui les a satisfaits 
n'a pu nous satisfaire. Les uns ont mal yu , les 
autresmal raisonne, Souyent, tout a ete fautif^ 
les experiences et les theories. U a done fallu 
ne plbs isuiyre des guides qui nous auraient 
egares. Nous nous sommes fraye une route in- 
finiment plus etendue que celle qui avait e'te 
tracee par les sensations. Nous ayons laisse loin 
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de nous celle qui etait indiquee par des no- 
tions originairement gravees dans nos ames. 
Nous avons evite toutes celles qui avaient ete 
tentees jusqu'll ce jour. 

Nous avons dit : Toutes les idees ont leur 
origine dans le sentiment; et nous nous sommes 
separes de Platon , de Descartes , de Malle- 
branche. 

Nous avons dit : Toutes les iddes n^ont pas 
leur origine dans la sensation ; et nous avons 
abandonne Aristote , Locke , Condillac. 

Nous avons dit encore : Toutes les idees ont 
leur cause dans taction desfaculte's de tenten-- 
dement ; et nous nous sommes trouve's hors des 
voies de tous les philosophes. 

Si , en effet , tout ce qu'il a ete donne a 
rhomme d'avoir de connaissances , a son ori- 
gine necessaire dans quelque sentiment ^ et sa 
cause necessaire dans quelque acte de t esprit , 
nous avons dd ne reconnaitre aucune ecole; 
car ces choses n'ont e'te professees par aucune 
ecole. 

Mais , suffit-il d'avoir appris a distinguer ce 
que nous faisons nous-memes en nous-memes , 
de ce qui se fait en nous , sans notre coopera- 
tion ; d'avoir observe toutes nos manieres d'a- 
gii*, et toutes nos manieres desentir? Suffit-il de 
nous etre demontre , qu'a la difference du sen- 
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timent qui nous yieut de la nature , I'idee est 
un produit de notre activite propre ; que notre 
intelligence enfin est notre oi|vrage ? 
Qu avons^nous fait pour cette intelligerce ? 
Nous avons etudie lam^/ifere dont se J or merit 
lesidSes : avons-nous proce'de k la fo-paatioi^ 
d'une seule idee (i)? Nous savons q\e toiUes 
les idees ont leur origine dans quelque < ntiment : 
cette verite a-t-^Ue ete mise mise k I'e'preuve ? 
a-t-elle re^u ses applications? 

Tout nous reste done h faire : et cependai^t 
tout est fait , en quelque sorte , 

Un peuple , dont le territoire abonde en mi^ 
nesd'or et d argent, et qui, en meme temps, 
possede les^ instrumens necessaires h I'extrac- 
tion de ces metaux , n'a qu'i vouloir, Ses ri-- 
fchessesm^talliques siVigffienteront tousles jours, 
tant que les mines ne seront pas e'puisees , tant 
que I'industrie ne se lassera pas de fouiller daiis 
les entrailles de la terre • 

Image de Tesprit humain. Les diyers senti- 
mens qu il doit a la nature , sont les mines qui 
recelent les mat^riaux inepuisables de ses con- 
paissances* Les facultes qu^il doit aussi k la na« 



(i) Sont excepteeS| sans qu'on le dise, les idees dont 
nous avpns eu besoin pour ^tablir notre doctrine. 
TOW \h ^6 
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ture, mais dont Fart a atigmente la puissance , 
soiit les' instruinens avec lesquels il agit sur ces 
m^teriaux^ pour en faire sortir les richesses inr- 
tellectuelles . 

II ne tient done qu'a nous d'entrer en pos- 
session de ces richesses , de les accroitre sans 
mesure. Le sentiment qui les donne ne noxis 
manqiie jamais. 11 est vrai qu'il faut les lui de- 
mander. Souvent meme , il faut les lui deman- 
der avec obstination ; mais il est rare qu'il ne 
cede pas a nos instances reite're'es. 

Pour savoir ihterroger le sentiment ^ il faut 
le connaitre J il faut s'etre bien assure de tout 
ce qui le constitue. Car si vous ne'gligez quel- 
qu'un des elemens de notre sensibilite. Vous ne 
rendrez pas raison de hotre intelligence. 

L'intelligence qui nous appartient, embrasse 
des Idees sensibles, des idees intellectuelles et 
des idees morales. C'est cette intelligence , et 
non une autre , qu'il s'agit d'expliquer , on dii 
moiris, qu'il est necessaire d'expliquer d'abord. 

Ce probleme, le plus interessant qui puisse 
etre propose' i des creatures intelligentes , k 
des hommes, en comprend deux, dont Fun, 
plus vaste dans ses developpem^ns y est subor- 
donne h, I'autre auquel il emprunte ses prin- 
cipes. 

La solution de celui-ci ; le premier qui ait dil 
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appeler nol5 recherchesi et fixer notre attention , 
nous a fait connaitre la nature ^ les sources , lea 
causes des idees^ et toutes les varieles de leurs 
especes. Elle a pour objj^t la maniere dont se 
forme t intelligence. 

Pour resoudre le second ^ il est necessaire 
d'entrer dans le detail des iddes y d assigner \ 
chacune son origine speclale y sa cause propre , 
la place qui lui convient^ et de leur donner 
ainsi ^ toutes Les titres qui leur serviront de 
garantie. Ici, I'objet, c'est la formation de'tin- 
telligence. 

Si Tous transposaz ces deux problemes j tous 
ne les resoudre^ jamais. Comment formerez- 
irous Tintelligence , si vous ignorez la maniere 
.dont elle se forme ? 

Fresque tous les metaphysiciens ont fait ce 

renversement d'ordre. Fresque tpus comnieiir- 

cent y sans s'dtre peaetre3 de Fimportance de 

Lien commencer ; souvept m4me , sans s'etre 

rendu compte de la juste signification di;i mot 

commencement. lis entrent done en matiejris 

par des questions prises k Taventure. Mah- 

quant de principesi rieii ne les eclaire, rien 

ne les dirige^ rien ae les soutient: ilsmardient 

au hasard > ou dans les tenebres ^ .sans appui , 

sans secours » s^ns se douter me me qu'ik en 

aient besoin. L^urs sydtemes ontfait mepri^er 
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le nom de sjsteme ; comme leur metaphysi- 
que J le nom de m^taphysique. 

II fallaitdonc, avant tout, avoir reconnu les 
Terites suivantes : 

i". Notre ^me , au sortir des mains du Crea- 
teu}' , est tout k la fois sensible et active. 

2**. A peine est-elle unie au corps , que , de 
sensible qu'elle etait , elle devient sentante; et, 
des qu'elle a senti , d'active qu elle etait , elle 
devient agissante. 

5°. Nous ne comprenons, ni comment un 
mouvement du corps est suivi d'un sentiment 
de Tame, ni comment un sentiment deTame est 
suivi d'une action de lame. Mais nous avons 
la certitude que le mouvement , de quelque ma- 
niere que Fimagination se le'represente , ne 
saurait se transformer en sentiment , ni le sen- 
timent en action. Nous devons ici nous en tenir 
k la seule experience. 

^. $H1 est indispensable de bien separer 
Faclivile de la sensibilite , pour avoir dans ces 
deux attributs primitifs les fondemens de I'in- 
telligence, il ne Test pas moins pour concevoir 
les developpemens de I'intelligence , de distin- 
guer, dans I'activite , toutes les manieres dont 
elle s'eaerce , et dans la sensibilite, toutes les 
manieres dont elle se prQduit, 



D4E PHILOSaPHIE, IR PARTIE. 4o5 

5". L'activite , dans son exercice, et conside- 
ree seulement dans ses rapports avec rintelli- 
gence, est^ on atterUion, on comparaison , on 
raisonnement. Ces trois facultes^. si distinctes 
dans leur action, se confondent et s'idenlifient 
dans un seul et mSme principe.. Elles ne sont 
que V attention. 

&. La sensibiliie ^ quand elle se manifeste ^ 
est, ou sensation y on sentiment de T action de 
T esprit, ou sentiment de rapport , ou sentiment 
moral. II n'en est pas des manieres de sentir, 
comme des manieres d'agir, qui ne sont au fond 
qu une seule maniere d'agir. Les quatre ma- 
nieres de sentir ne deriyent pas les unes des 
autres. Elle ne peuvent se confbndreet s'iden- 
tifier ayec la sensation , oomme dans un seul 
principe. 

7*. L'ame peut done agir , et elle agit de trois 
manieres differentes sur ehacune de ses quatre 
difierentes manieres de sentir. De cette action 
qui se multiplie , appliquee au sentiment qui 
se diyersifie , sortiront des idees sensibles ^ des 
idees intellectuelles et des idees morales : idees 
qui serQut absolues 6t immediates, si elles sont 
produites par la seule attention; relatipes et 
immediates si elles sont produites par la com- 
paraison ; mediates ou deduites , si elles soot. 
VQUvrage du raisonnement. 



4<i6 treizi£:me LEgoN 

Qaand on aura vu toutes ces id^es se former 
successivement ; quand on les aura comptees , 
pour ainsi dire ; alors^ on aura assists a la for- 
maiion de lintelU^enee , et le second problfeme 
sera resolu dans toutes ses parties, Mais il ne 
pent letre, si Ton n'a dabord resolu Ife pre- 
mier; fii Ton ignore les verite's que nous Te- 
nons denoncer; si Ton ne connait pas la mar- 
mere doni se forme t intelligence. 

Nous avons essay^ de repandre quelque lu- 
miere sur cette question fondamentale. EUe 
doit k son tour ^dairer toutes les questions par* 
ticulieres de la metaphysique, 

Ici, afin de n'^tre pas exposes h. nous perdre 
^ans des difiicultes qui viennent de nous^ 
plus que des choses elles-memes^ il faudra, sur- 
tout , ne rien precipiter, Les idees devront etre 
prises une k une. On se detnandera si elles 
son t primitives ou de'riv^es, simples ou com- 
posees^ abstraites ou concretes^ de choses ou 
de mots , reelles ou chimeViques : en un mot , 
on ve'ritiei^ soigneusement leurs titres pour 
bien apprecier leurs qualites , pour fixer leur 
valeur, 

Je Toudrais aujourd'hui vous faire entrevoir. 
It I'avance , la melhode qui me paratt devoir 
Itre suivie en faisant ces recherches, Mais U 
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faut blen savpir d'oii nous venons , ou nous 
somnies , oil nous allons. 

Vous apercevez , ce me semble , ti-es-clis^ 
tinctement , le point oil nous sommes places sur 
la ligne que nous parcourons. Votre oeil m,e- 
sure le chemin que nous avons fait sur cette li- 
gne, la distance qui nous separe de son origine, 

Apres la question des Jacultes cte fame, ob- 
jet de la premiere partie, celle qui s'est pre- 
sente'e a nous, au moment oil nous sommes en- 
tres dans la seconde, c'est la question de la 
nature des i dees. Nous avons fait quelques pas; 
nous avons trouve' leurs sources, et presque en 
.meme temps leurs causes. Nous nous sommes 
arretes devant ces causes qui nous e'taient deja 
connues, puisqu^elles sont les facqilte's niemes de 
^e^tendement. Quels rapports y a-t-il entre 
leurs effets (i)? quels rapports y a-t-il entre 
elles (2) ? La curiosite nous a retjenus devant 
ces sources. Viennent-elles toutes d'line seule 
et meme source ? seraient-elles sans communi- 



(i) Les eflfels procluits par Taction des facultes de I'en- 
tendement , -ce sont ies ideas sensibles , les idees intellee- 
tuelles , et las idees morales. II j a , enise ces idies , des 
rapports de difference spd'cijique. 

(?.) Jl y a entre les facultes iqi rapport d* identity ^ puis^ 
^ue dans Icur principe elles ne sont toutes que Vattentiotu 
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cation ? Yoil^ ce que nous ayonis chercLe k de» 
couyrir* Nousarons tout observe ^ tout examine 
avec un grand soin. PlusieUrs ibis nous sommes 
revenus sur ce que nous arions tu^ pour le 
mieux yoir. Enfin , apres une course qui peut- 
etre n a pas ete sans quelque instruction , ni 
peut-etre attssi sans quelque agi*ement , loin de 
desirer le repos , nous avons senti le besoin de 
faire I'etude des differentes classes auxqueUes 
peuvent se rapporter nos connaissances» 

Nous saTons done en quoi consiste la nature 
des idees. Nous sayons oii elles sent engs^ees/ 
et comment on peut les degager. Nous les trou^ 
Terons facilement toutes les fois que nous 
Toudrons nous en occuper , si nous les dispo^ 
sons ayec ordre. 

Mais , pour ' ordonner de& idees ^ il faut' les 
ayoir : et on ne les a qu'autant qu'on les a fai- 
tes. II s'agit done de faire nos idees , de reali- 
ser Tintelligjence. Jusqu'ici/ yideet deserte^ elle 
existe k peine : elle ne sera^ que lorsque nous 
I'aurons peuplee d'idees , d'images , de souye* 
nirs ; que lorsque nous I'aurons enrichie ^ et 
comme remplie des tresors de la cpnnaissance 
et de la yerite. Les sources et les causes de Fin- 
telligence nous assurent quelle est possible^ 
Les produits de ces sources , les efTets de ces 
causes^ luidonnent I'^xi^^e/zce.Elleferalagloire 
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d^ celuiqui la cultiye , si^ de bonne heure, il 
lui a confix les semences du beau et du bon t la 
honte de celui qui la neglige ou la deprave. ' 

La philosophie a ete placee derant I'esprit 
humain pour le d^fendre du mensonge et des 
prejugi^ , pour ne donner acces qu'aux id^es 
vraies , aux notions ^prouvees. A-t-elle lou- 
jours et^ fidele k ses devoirs ? n'a-t-elle jamais 
ete complice de Ferreur ? Ne confondons pas la 
philosophie avec les philosopbes : disons plutot^ 
comment il nous semble que c^ux-ci devraient 
s'y prendre lorsqu'ils reulent faire , ourefaire, 
ou T^rifier les idees. Je me bornerai k un petit 
nombre de ces idees ^ et aux indications les plus 
sommaires. 

Les corps : Vdme : Dieu. Comment Time' se 
formera-t--eUe une image des corps ? comment 
pourra-t-elle se connaitre elle -meme ? com^ 
ment s'^levera-t-elle jusqu'^ I'etre infini ? 

Fnisqu'il est demontre que toutes les idees 
ont leur origine dans quelqu'une de nos ma*' 
nieres de sentir , et leur cause dans Taction de 
quelque faculte de Fentendement^ nous s^tous 
ou se trouve la rdponse k ces questions. 

Et d'abord ; des sensations^ naissent les idees 
sensibles; idees, qui nous montrent les cor^s. 
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en nous montrant leurs qualitQS.. Je n'igoore 
pas qtt'il y a ici dfis diffieult^s reetles ^ dout on 
a donne des solutioiis plus ingsenieuses que com* 
pletement satisfaisantes. Je dirai bientot com* 
ment on devrait s y prendre pour lever ces dit 
ficultes; mais^ pour le moment ^je yeux faire 
une observation qitt pourrait nous ecfaapper. 

Parceque Tidee des corps nous vient des sen- 
sations y on a cru que les sensations sufiisnient 
jpour nous donner Tidee du spectacle de I'uni* 
vers. L'univers est quelque chose de plus que 
lassemblage ou la somme de tous. les corps. U 
est un concert d'elemens^ un accord admirable 
de fins et de moyens , un immense systeme de 
proportions et de rapports de toute espece, 

Bornes aux seules sensations , et prives des 
sentimens de rapport y nous serions dans une 
ignorance invincible des merveilles d^ la ua-- 
ture. Nous ne connaitrions ni Tharmoxiie qu oo 
decouvre dans lorganlsation du plus petit in- 
secte, ni Tharmonie qui eclate dans les spheres 
celestes. 

La connaissanee dn monde physique repose 
•done sur deux bases j les sensations et les sm' 
timens de rappoH : elie exige anssi Temploi de 
deux faculles de Fentendement, X attention el 
la comparaison. Sans ces deux points d appui , 
et sans ces deux leviers.i I'iime ne pourrait se- 



DF, PHIIOSOPHIE, Ik PARTIR. 4ti 
lever ni aux idees de rapport , ni aux ideessen- 
sibles : elle ne connattrait ni I'ordre qui regne 
entre les objets exterieiira^ m aucuo objet exte- 
rieur : elle existerait solitaire , au milieu des 
mondes qui remplissent les espae^s. 

Si , pour connaitre les corps , il est n^cessaire 
de s^itir , connaitrcm&Htious Vdtfte sans dvoir 
recours au sentiment ? Mais , quoi ? igno- 
rons-^ous done ce que c'est que Ykme ? n'est-ce 
pas de Tame que nous parlous dans toutes nos 
sauces ; et aurions-nbus tant de foi$ prononce 
ce nom sans y attacber quelque idee ? 

Yous ne le pense^ pas : ^ous iie sauriez 

le penser. hes mots dont nous nous somm^s 

serris pour designer les diyers emplois de Fac- 

tivite^ et les dirers modes de la sensibilite, 

ne aont pas Tides de sen^. INous n*avons pas 

imaging que nous ^tions sensihles et actij's; 

nous n'avons imaginis ni le&factikes de tdme, 

ni ses differentes manikres de sentir. Ce sont 

des choses bien reelles ; ^t, cplume elles nous 

$ont connues , l'4me «Il6-m^me nous est con- 

- nue y ott duuioins elle ne nous est pas toUt-^- 

fait inconnue. 

II «st vrai que F^me est une substance in- 
corporelle ^ immaterielle , inetendue , simple^ 
spirituellc ; mais la connaissance de la spirilua- 



4» ; TREIZI^MB LEgOK 

litd de r&me est une suite de ceile de eon actt- 
Tite et de sa sensibilite. 

Une substance ne pent compizr^rqu'eUe n'ait 
deux sentimens distincts , ou deux idees h la 
fois. Si la substance est ^tendue et composee de 
partie$ , ne f&t-<e que de deux , oh placerez- 
vous ies deux idees ? seront-^Ues toutes deux 
dans chaque partie ^ ou Tune dans une partie, 
et Tautre dans I'autre ? Choisissez : il n*y a pa& 
de n^ilieu. Si Ies deux idees sont separees , la 
comparaison est impossible* Si elles sont reunies 
dans chaque partie ^ il y a deux comparaisons 
h la fois, et par consequent deux substances qm 
comparent, deux 4ines^ deux mof , : mille , si 
Tous supposez Vkme composee de mille parties. 

Vous ne pouvez echapper k la force de cette 
preuve : tous ne pouyez nier la simplicite, la 
spiritualite de r&me, qu'en niant que vousayex 
la faculte de comparer , ou qu'en admettanten 
TOus-mSme, pluralite de moi, pluralite depei^ 
sormes. 

II faut done pour se faireune idee de i'ame; 
de Vdme spiritueUe , chercher Forigine de cette 
idee dans le sentiment de Taction de ses facol^ 
f es , et la cause dans le raisonnement. 
' Nous sentons Faction du principe pensant ; 
nous prouvons sa simplicite , sa spiritualite« 
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II nous sera peut-^tre egalement facile d'in- 

diquer ia maniere dont nous nous elevons k Vi- 

dee de Dieu ; mais n'oubUez pa§ qu'il ne s^it 

daiM ces indications , ni de Texistence de Dieu p 

ni de I'existence de F^me , ni de Texistence des 

corps; etsi^ dans le pen que nousvenons de 

dire siir Vkme , on trouvait une preuve de son 

existence J comme.ddns le peu que nous aliens 

dire sur. Dieu^ une preuve de I'existence de 

Diea^ pous devrions nous en feliciter ^ • sans 

doute; maiscespreuves, destineesk nous mettre 

en possession des plus importantes de toutes 

les verity, et qui, pouretrc dignement deye-* 

loppees, veulent le genie abondant et sublime 

des Pascal et des Bossuet , ne sent ici qu'une 

chose accessoire. U s'agit , en ce moment , de la 

formation des idees, non pas de leur formation 

complete , mais des Clemens qu'il faut mettre 

en oeuvre pour obtenir desidees sAres et iner 

branlables. 

L'idee de Dieu sera k I'epreuve de toutes les 
attaques , si elle s'appuie sur le sentiment. 

Or, Ik-est son appui. Qui pourrait le nier? 
qui ^urrait en douter ? 

Du sentiment de sa faiblesse et de sa depen*- 
dance, Thomme, par un raisonnement naturel, 
ne seleyera-t-il pas i Yidee de la soui^raine 
ind^pendance et de la sauveraine puissance? 
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est la suite y donnent lieu k deux idees. La pre- 
sence simultanee de ces^deux idees donne lieu , 
d'abord au simple sentiment du rapport qui sc$ 
trouve entre Taction et le changement, et 
bientot k I'idee de ce meme rapport, Ce rap-* 
port est de la cause a Veffet^ si vous; allez de 
Taction, au changement ; de ^effet k la cause , 
si yous allez du changement k Taction. 

C'est done en nous-memes que nous trouYons 
Tidee de cause. Elle deriYc du sentiment du 
rapport , entre une action de Tame et un chan" 
gement de lame.. 

On croira pettt»etre , en couYcnaut que c'est 
en nous que se trouveToriginedc Tidee decottfe^ 
qu il serait mieux de faire sortir cette idee^ de 
Taction que Tame exerce sur son corps , que de 
Taction qu'eUe exerce sur elie-meme. Je.suis 
loin de le penser : je ne nie point Taction de 
Tame sur son corps; je ne Taffirme pas. Nous 
aYons fait profession , a\ec Pascal , d'ignorer 
la maniere dont le corps influe sur Tame , et 
celle dont Tame influe sur le corps. Ainsi^ nou3 
ne saurions partager Topinion des philosophes 
qui 9 sans balancer, projioncent que T4me est 
line force moUice des fibres, 

Yainement , direz-Yous aYec Rousseau , /oj- 
merais autfuU dputer de mon existence que du 
powgir quefai de remuer mon bras n La pvito 
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tt'est pas exa€te : on ne peat pa& dout^rde son 
existence, au lieuqu'on peut douter du pcm-^ 
Toir de remuer son bras : car ^ faite»-y bien at-- 
tention , vous setttez la volonie de remuer votre 
latB&j Yoas nesentez pas lepous^ird.^ le remuer « 

On a dit que lame est une force pensanfe : on 
a dit aussi qu'elle est unejarce senmhte. La 
premiere de ces expressions est parfaitement 
juste ; la seconde est fausse ; elle est ineme con- 
tradictoire / a moins qu'on ait Totdii dire que 
Tame est une force > et que de plus elle sent. 

La pensde prouve la force de I'llme; elle e»t 
la force de T^mel Le senthnent n'est pas la force 
de Tame ; il ne prouve pas que la force soit dans 
r^me. Au contraiK, il prouve que' la farce est 
hers de Vkme, puisque, sans les sensations qui . 
sont produites par Faction des objets ext^rieurs, 
r&me, dans son etatactuel^ serait priveedes- 
autresespeces de sentiment. 

Uaciivite et la sensibilite sont , il est vrai , 
egale«aent essentielles k Ykme ; nvais le passage 
de la sensibilite au sentiment requiert Faction, 
d'une force dtrangere h Vkme; au lieu que le 
passage de Faclivite3i lW//b/i, quoique sollicite, 
quoique ne'cessite, si Fon veut, par le senti'- 
ment , se fait par Fenergie meme de Fame. IJac- 
ticfri efet plus Fame elle-meme, que ne Fest' le' 
sentiment. • • ' 

TOME II. 5.J 
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Vidie de cause n9ii« vjent done primitiTe- 
me»t> du smtiment de noti^ propria fprc^ ; 
joint.au seotiootent. des modificati^Qft qui sont 
prodnite^ par cette focce^ EUe nouys yient du 
seniimeni dim rappari, entra. de^clioses qui 
sont-.en nous. 

Mais bientdt nous voyoos deslbroeset des 
causes hors de nous ^ et dans toute la nature* 
Un oorpsa la^brcede remuer un aAjrecprps ; 
%^ il est la caii^ du> mouyement. La . lane a la 
^rce de sauleyfiT: lea eaux de lamer; elle est la 
cause duflux. et du reflux« Les vents out la 
force de dei*aciiier les forets^ de rfmyerser les 
edifices, etc* / 

Et ces .causes , qui sont partout , n'agisseat 
pas'separement, etisole(&&Ies.unes des auires : 
elles sont liees p au eontraiise , de telle maniet^ , 
qu'elbaformeutf^^co^nme une ohaiue immense , 
dont chaque anneau est^tdut^ la fois cause et 
effet; 

Or / une sdrie de causes dt dleSets y daus la- 
quelle chaque cause est en lu^me temps effet , 
et chaque effet ep meme temps, cause , remonte 
necessairement ii uue cause qui n'est pas effet> 
c'e$t-*A-dire , ^ uue<:ause premiere. 

Aiti$i> de I'idee de caiise^ qui a sq^ origioe 
iniimedlatet 4aus le sentiment >. ifU^i rofpoH y 
entre des manieres d etre de notre 4me , le rai- 
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sonnement nous porte au' milieu des' cfaodes , 
d'aii il nimBel&rekVidided'nne cause premiite, ' 
d'une cause ' qui , dans* son* universalite , em- 
brasse tout^ la nature . 

he raisonn^ment fera pllis ; dans I'id^e de 
cause premi&re , il ittms montrera I'idee^d^un*' 
Stre souverainement parfait , V\A6t m^me de^ 
Dieu. . 

Objectera4-on> que la force' quienotts attri- 
buons aux corps ^ n'est pas Ifeur fbrce-propre : 
qu'elle n'est qiie lafbreemdmeder&hie^ qu'une 
illusion nous fait tt*ansporter' horia de BOus;.et 
quainsi^ I'idee que nous nous formonsdeDieu^ 
reposant sur une erreur de jugeipent, doiib 
nianquer d^ verite ? 

Rien n'est pltis faible qu'un tel argument. II 
se detruit lui-m^me ; et^ loin de porter atteinte 
^ ridee de Dieu y il liii pi^e un nouvel appui> 
et lui donne plus d^^yidence; Car, s'il est yrai 
qu'il y ait illusion dans notre jugement ; si la 
force que nous attribuons au' corps-, n'est que 
la force meme de Tame, les corps n'oiitque du 
mouTenient sans force reelle : ils ne se meuveru 
done pas eux-memes, ils sont mus ; et nous^ 
sommes conduits k Fid^ d'un premier moteur, 
d*une cause premihre. 

Quelque supposition' que Fonfisse; on sera 
toujours force de rem6nter i Tidefe de Dieu. - 
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Ea effet , la fok*ce que nous attribuoti& auc 
corps^ et dont nous bisons la cause permanente* 
du mouvementy de Tordre^ de la stabilite des. 
lois de la nature^ et de tous les phenomenes de 
Funivers; cetfce farce ^ cette«ame universelle qiii 
agite la masse loute entiere , <et qui en vivifie 
jusques aux moindres el^mens, peut etre con<^ 
cue de deux manieres. ' 

Ou Ton dira quelle appartieutaia matlere^ 
comme une Tertu qui lui est propre> etqu elle 
transmet succes^vement d'uu corps a d autres 
c0rps ; ou bieu ^^ la «aatlere iuerte et ^passive de 
sa Rature , recoit \e inouYemeut , le lalisse pas- 
ser, d'un corps k'Un autre , mats sans le doaner, 
sans le transmettre , la force lui manqiiant pour 
le ?})roduire^ ^tpour en operer la transmission^ 
D'tia cote> c'est un enchainement deffets, 
dont chacuH est. en meme temps cause ; et ^ a 
mplns de $^ perdre dans une serie infinie, or 
trouve-Dieu a lextremite de lachaine, ou plu- 
tat y Dieu est au-dessus , et hors de la chaine. 

De laulre^ c'estun enchainement deffets^ 
dont aucun a'est cause; et^ alors, cKaque chai^ 
npo reclame la cause universelle. 

J^'ideede />/eUy Tidee de Vdfne, Tidee des 
corps ^ ont done leur origine dans le sentiment^ 
Tidee des corps , danS; le sentimeiA^sensatjon ; 
Fidee de; r&me; dans, le sentiment de V action 
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fte ses faculies ; Fidee de Dieu, dans tons tes 
sentimens, 

Mais , pour ne pas etendre notre conclusion 
au dela du raisonnenient que nous venons de 
fiiire , I'idee de Dieu a une de ses origines daps 
le sentiment de rapport^ dans ce sentinftnt de 
rapport qui donne lieu h I'idee de cause, d'oii 
nous nous elevons d'abord a Fidee de cause 
premiere, et bientot i I'idee de cause premiere 
infinie dans toutes ses perfections. 

Et ^ur quoi s'appuierait notre intelligence , . 
si le sentiment yenait ^ nous manqu^r ?0h vou- 
drait done que Fhomme connilt les rapports des 
choses sans avoir aucun sentiment de rapport ! 
les modifications de son Sme , sans les sentip ! 
On voudrait que Fame conntit sa propre exis- 
tence, sans jen^ir qu'elle existe ! 

Dira-t-on que Dieu est le maitre de cre6r un 
esprit pur, depourvu de sentiment, puisqu'il 
ne serait uni k aucun corps, et cependant dou^ 
d'une intelligence susceptible de s'accroitre sans^ 
fin? 

J'admets la supposition d'un esprit pur : et/ 
comment s^y refuser? Je nadinets pas qu^l: 
puisse avoir une intelligence separee de tout 
sentiment. Un esprit pur n'aurait pas de sensa- 
tions, sans doute ; mais n'y a-t-il pas d'autres 
manieres de sentir7 Et cet esprit fera-t-il usage 
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de ses facultes, sans sentir ce qu'il fait ? agran- 
dira-t-il a chaque moment son intelligence ^ 
^ns en Stre averti ? se connaitra-t-il lui^meme, 
s'il est prive du sentiment de lui^-meme ? II sen^ 
tira done, mais ce sera ^ I'inverse des kommes. 
II seatira, parce qu'il aura une intelligence ; 
au lieu que nous y nous a vons une intelligence 
parce que nous teutons. 

Dieu^ lui-mSme, sent; ne craignons pas de 
le dire. Dieu a le sentiment de ses perfections. 
II a le sentiment de la plenitude de son itre ; ou, 
si ces expressions pouvaient faire quelque peine 
k ceux qu'une fausse philosophic a accoutumes 
a ne voir le sentiment que dans les sensations , 
nous dirionsy en changeant le langage, mais 
non la pensee, que Dieujouit dunejelicitesur' 
prime; qu'il est une source infinie de bonheur, 
comme il est une source infinie de puissance et 
de gloire. 

Les philosophes , n ayant reconnu dans la 
sensibilite que le resultat des impressions faites 
sur les senSf out dA se diviser en une multitude 
d'opinionsf :, mais qui toutes se ramenent ndces- 
sairement k deux sectes egalement impuissan- 
tes pour de'couvrir ^a. verite , et fortes seule- 
ment. Tune contre I'autre^ de leur faiblesse 
ciproque. 
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Les mis y se croyant insures par Texperience^ 
que les premieres idees viennent des sensor- 
tions , ont pretendu que toutes devaient* en 
venir ; et ils ont fait de vains prodiges de saga- 
cite f afin d'expliquer par qoelles opeVations , 
et par quelles modifications ^^ les lAe^sen^iNes 
pouvaient se converttr en id^s iiUelleClUiUes , 
et en idees morales » 

Les autres ^ 'cbnvetiant qu'uti gl:^aiid nothbre 
d'idees nous viennent deis seb8atidil&^ ont tdu- 
jours nie qu^ toutes les ide'es pussi^nt remottler 
1^ cette source. Montress-nous^ ont41sdit^ leurs 
adTcrsaires , inontrez-nbUs dans les sensatidhs^ 
les idi^ des facult^s de Fame , les ide'es 'mora- 
les^ les id^es de ^ratpport (i) : & I'in^tant nous 
-vous donnons gain de catise; mais'ies.argu- 
mens des plus habiles d'entre vous *n'(>rit pu 
nous convaincre. U nous parleiit meme qUe vous 
aveztente I'impossible. 

II ^st impossible, enfeffet,. de voir I'lritelli- 
gence buffntiine toute entiere dans les sdules sen- 
sations : €?t, jusque-li, les dernieJiis ^ntTa van- 
tage ; faibte avantage ^ h la Verite , pitisqu'li est 

( I } lis ne Tont pas dit avec cette precision , et ils ne pou- 
vaient pas le dire. Mais je suppose qu'en parlant des idees 
spirituelles , ifs sentaient d'une maniere conftise ce que 
nous enon^ons ici d'une maniere distincte. 
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purement negatif : encore, yont«ilsleperdre a 
Tinstaot j car voici la ma^iere dont ils raisoor- 

Puisqu oa u a pu jupntrer toutes les idees 
dans la sensation ; puisque nous avoos la ceiv 
titude qu'on les y ohercherait vainement, il 
&Ut que les idees qui n'out pas leur origine 
dans la sensation , soient sans origine : done j 
clips tiennent a Tessence de I'^me ; done elles 
existent au moment nieme ou lame re^oit Fexisr 
tence ; done elles sont gravees en nous par la 
main de la nature ; do^c elles sont anterieures 
aux sensations \ dope elles sont dans lame a 
priori} done eUes sont iimaes; done, outre ^e/^ 
tmdement auquel noiis devons les idees sensi- 
bles, nous ayons un entendement pur^ qui na 
rien de commun avec la sensibilite; done, etc. 

Vofts voye^ que le$ deux partis , ne recon- 
naissant qu'une maniere de sentir , s'egaraieut 
necessairement , et que leurs raisopnemens 
pnt ete cc qniU devaient etre^ Qu'auraient-ils 
pu dire , en efiet , que ce qu'ils ont dit ? 

Les s€^satio^s spr^t nqtre s^ide iuanier^ de sen- 
fir* Or, les premieres idees viennent des sense- 
tions.Pourquoi toutesn'eja vi^ndraiept-eliespas? 

Les sensations sont noire ^eide maniere de 
sentir. Or, il y aplusieurs idees qui ne sauraiex^t 
yenir des sensations. II faut done quelamcli^^ 
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tienne uniquement et exclusivement d'eile- 
meme^ de sa nature , soit anterieurement aux 
sensations et k IVxperience , soil en meme tendps 
que les sensations et Inexperience, soit poste- 
rieurement aux sensations et a Texperience. 

Ces deux raisonnemens partant d'un prin- 
€ipe faux 9 leurs consequences, quoique oppo- 
sees entre elles • sont necessairement fausses. 

Eiles sont fausses ; et leur opposition^ qui 
divise aujourd'hui les phiiosophes , comme eiie 
les divisait il y a pres de trois mille ans, con- 
tinuera a les diviser , et a Les diviser sur le choix 
entre deux erreurs, tant qu ils borneront la 
^ensibilite aux seules sensations. Appelo/is en 
tenoioignage deux grands phiiosophes. 

« Locke , dit Leibnitz , n'a pas connu la na- 
jture de la verite. II a cru que la connaissance 
de toutes les verites nous venait des sens. S'il 
^vait bien compris quelle difference se trouve 
entre Ifes \e'rites contingentes , et les verites ne- 
cessaireSf c'est-a-dire , entre Iqs ve'rite's acquises 
par induction f et les vdriteS; demontrees ^ il 
aurait vu que les seules verites contingentes de'- 
peudent des sens ; que les verites ne'cessaires 
n'ont rien de coinmun avec eux ; et que , par 
consequent, leur connaissance e^st fondle sitr 
des principes graves dans Tan^e. » ( OEus^ras 
d^ l^effuiitZf U 5 , p. 358, ) 
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Les T^rites ccntingevUes y comme les verites 
necessaires y c'estA-dire, ks verites acqnises, 
so\\. ^SiV induction y soit par demonstration ^ les 
settles dont parle Leibnitz ^ sent fondees sur la 
liaison des consequences ayec leurs principes; 
elles sont y les unes ^t les autres ^ des percept 
tions de rapport; par consi^uent^ elles deri- 
vent^ les une^ et les autres^ du sentiment de rap- 
port y et elles en d^riyent exclusivement a toute 
autre maniere de sentir. 

Locke et les siens se trompent donclorsqu'ik 
enseignent que les verites necessaires ont leur 
origine dans les sensations ; ils ne se trompent 
pas moins', lorsqu'ils donnent la meme origine 

r 

aux veritSs contingentes . 

Leibnitz et les siens se trompent aussi dou- 
blement y d'abord en faisant la concession que 
les verites contingente^ viennentdes sensations; 
et y en second lieu y quand y apres s'^tre eras 
assures que les verites necessaires ne derivent 
pas de cette source y ils en concluent qn'elles 
sont fondles sur des principes graves dans 
r^me. 

Ne pourrait-on pas dire y en empruntant la 
maniere de Leibnitz? 

Ni Locke y ni Leibnitz n'ont connu la nature 
de la verite. US' ont cru^ Ttin y que la connais- 
sance de toutes les verites nous venait des seules 
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sensations; Tautre qu'elle nous venait, ^n partie 
deS' sensations, et en partie de certains prin- 
cipes grav^ dans I'Ame. S'iis ayaient bien com- 
pris quelle difFi^nce se tronve entre les sen- 
sations et les senUmens tie rapport y ils au- 
]*aient tu que toutes les v^rites acquises par 
indiiciian,'de mSme que toutes les Veritas ac- 
quises par demonstration , d^rivent des senti- 
mens de rapport ; et qu il ny en a aucune qui 
soit fondee , ou sur les sensatidns, ou sur des 
principes graves dans I'^me. 

li est done egalement certain , et que toutes 
les idees nous viennent de quelqu'un de nos 
sentimens , et que toutes les v^ritds nous Tien- 
nent du seul sentiment de rapport. 

C'en^est assez pour asseoir les fondcmens des 
sciences. 

Sur les sensations , et sur les sentimens de 
rapport , s'el^vera la science de Tunivers , la 
cosmologies 

Sur le sentirhent de Paction des fncidtds de 
I'ame^ et sur les sentimens de rapport y la 
science de Ykme elle-meme , la psychologie. 

Siu' le sentiment moral , et sur les sentimens 
de rapport y la science des moeurs, la morale. 

Sur tons les sentimens , et particulierement 
sur le sentiment de force y sur le sentiment 
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d'ou nait Videe de cause , la science de Dieu ^ k 
theodicSe , science qui eleye la peasee au-<lessus 
de la nature ^ ^t pi*ete en meme temps k la mo- 
rale , un appui necessaire, en ajoutant aux de- 
cisions trop souvenb incertaines de la eonscience 
de rhomme , rimmutabilite' de la loi divine. 

Qu y a-t-il au deU ? Rien , sans doute. Mais 
dans ces sciences immenses, combien d'idees 
imparfaites^ obscures , ou mal demSlees ! Que 
ne laissent pas k desirer la plupart de celles 
qu on a placees a I'entree des sciences particu- 
lieres ! elles devraient tout eclairer, tout faci- 
lit^r : elles obscurcissent tout; elles rendent 
tout difficile. 

C'est a la metaphysique , mais seulement a 
une metaphysique dsgis laquelle auraient ete 
dej^ exposes les vrais principes de I intelligence y 
qu'est re'serve I'examen de ces idees. Sont-elles 
quelque chose de plus que des mots? Sont-elles 
autre chose que detains produits de Timagi- 
nation ? Quelle est leur origine ? QueUe est leur 
cause ? Representent-elles les objets dans leur 
integrite , ou seulement dans quelqu'uae de 
leurs parties^ dansquelqu'unde leurspoiatsde 
vue ? Sont-elles bien distinctes ^ bien precises, 
bien exactes ? 

Apres avoir, subi cetteespece d'interi'ogatotre, 
les idee& seroqt adoptees Iprsqu elles- aurojot 
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odviit Ifeurs litres : felles seront rejetees, st 
es onl usui^ fe nom dUidSe. 
La metaphysique^ dsinsces verifications, ne 
rdra jamais de v»e le sentiment, point fi*e 
iqnei tout doit pouvoir se ramener, puisque 
ut en est parti. 

C'est de \k , vous n'en doutez pins, que sont 
irties les trois ;idees qui sont com me le fond 
; 1' intelligence. D'oii pourraient nous venir 
s autres ^ Et , alors meme que les traces eti 
sraient effacecs, ne sommes-nous pas assures 
u elles remontent au sentiment ? 

H n'est pas toiijours facile de de'couvrir I'Ori- 
ine premiere de nos connaissances. Cette dif- 
cuhe > quand elle se rencontre, provient de 
B q\ie 'certaines idees datent d'«ne epoque an- 
erieure aux e'poqucs conservees par notre 
le'mDire, lelles que les idees des objets exte- 
ieurs, de notre propre corps,- et plusieurs 
utres encore. Cette meme difficulte provient 
►our d autres idees , de ce que nous les avons 
eplacees du rang que leur avait assign^ la 
lature , ou une mettode qui imite la nature. 
Llors, ellies ne tiennent immediatement ^rien; 
t Ton fcrait de vains efforts pour les voir ral- 
ieesi quelque priricipe. U faut done commen- 
•er par etablir, ou retablir, I'ordre, en mettant 
outes les idees a leur place : elles nous condui- 
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ront d'eltes-memes ^ et par une progression <x>d* 
tinue, au sentiment qui le& ^ vues^naUre^ qui 
leur a donne; naissance. * 

Ici, les exemples viennent eu foule : il n'est 
aucuae science qui ne presente uti gi^and nom- 
bre de ces idees^ placees arbitrairement les unes 
apres las autres. Ne sortona pas de la metaphy- 
siqfkfi : elle suffit^ et de reste^ p^ur justifier ce^ 
reproch^* 

La. plupart des metaphysicieos , ayant de 
s'engager dans les gp:*andes questions* de Vdme 
et de Dieu, quils^comprenuent sous ie nona de 
metapbysique partiadiere ,. croient deToir se 
preparer k cette etude par. I'etude dWe scien- 
ce f suivant eu£ 9 bieu plu^ elevee , plus su- 
blime^ plus trai^scendante ^. qu'ib appeUent 
metafAjr$ique generate. , C'est. Voniohgie ou la 
sci^ilQe deJ^Si^e. C est la philosophie premiere , 
la science premiere , . la science des sciences » etc 

Qu'^nseig^e done 4:etta ontologie ? Que peut- 
ell0 dnseigp^r? Quoil elle est la, science de 
r^ire^.la^s^iencedes existences} et ell^ ne parle, 
ni des corps qu'elle laisse <4 la physique , ni de 
Toj^^ ni deZ)ieM7 Elle se dit la sdence pre- 
miere , et elle se tait snr le sentiment ! Mais lais- 
sons s'expliquer eux-^memes les metaphysicieus 
oniologisies* 



DET PHILOSOPHIE, ll*. PARTIE. 43i 

Je nt i^^mont^rai.pasji|squaut aociensaco-' 
lastiqud^. Descartes, vers le milieu du dix-sep* 
tie me siecle , fit justices de ieur science pmmi^rp* 
Je ne m'adresserai pa|$ non plusAquelqu^ o»- 
tolog^es f ou scolastiques modernes> qui s^m-* 
blent, Youloir rencherir sur leg anciens : il vaut 
mieux ecouter ceux qui ne sont ni trop loin , 
ni trop pres de nous : Toyons CQ que: c'est que 
leur science 4eSi sciences ; quelles sont les idees 
dont ils la composent ; quel ordre ils assignent 
a ces id^es, Trois auteurs celebres nous tien- 
dront lieu de tous lesautres. 

Hobbes , dans sa philosophic premiere , traite 
success! vement de I'espace^^u teqips, du prin- 
cipe , de la fin, du fini , de Fififioi, dv^ CQrp^.,. 
de raccident , du pleiA , du vide > du contigu^, 
du continuy dumouvement(,,du repos> dej'^s- 
sence , de la. forme , de la matiere, de la c^u$e, 
de I'effet, du necessaire, du contingent, de la 
pjuissance, de Facte , du meme , du divert > idle 
la relation, dela raison, duprincipe de Twdi* 
viduation , de la quantite^ • 

Yolf , dans son on£ologie : du principe de cpu* 
tradiction, du principe de la naison suffisac^te, 
de I'essence , de I'existence , du possiibl^ , de 
rimpo^sibl^ , du determine , de Findef ermine , 
de letre, de J'identite , de la similitude, de 
I'etre singulier, de letre universel, du neces- 
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saire , du contingent , de la quantite , de la qua- 
lite , de. I'ordre , de la verite , de I'etre compo- 
se, de I'etendue , de la continuite, de Tespace, 
du temps , du mouvement , de letre simple , 
des modifications simples ; du fini, de Tinfini , 
de la dependance , des rapports, des causes , 
du signe. 

S'gravesande , dans son ontologie : de Fetre, 
de Tessence, de la substance, du mode , des re- 
lations, du non-etre , du neant , du- possible , 
de 1 impossible , du necessaire, du contingent, 
deladuree, du temps, de Fidentite , de la 
cause , de Feffet. 

Voule2>-vous encore un exemple , un exemple 
domestique ? Je prends Yontologie d'ua cours 
de philosophic enseigne^ Funiversite de Paris, 
et imprime en lySo : de Fetre, des principes 
de la connaissance , des causes , de FefFet , de 
Fessence , de Fexistence , de Facte , de la puis- 
sance, de la nature, de Fentite, de Findividu, 
du principe indicatif et formel de Findi vidua- 
tion , de la subsistance , de la personnalite , 
des proprietes de Fetre, de Funite', de labonte, 
des esp^ces de Fetre , de la substance. 

Maintenant, comparez entre eiies ces quatre 
tables de matieres fidelement copiees. Le choii 
des idees , leur nombre , leur disposition , tout 
ne vous semble-t-il pas comhie jeteau hlisard? 
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Et^ si Yous craignez la fatigue d'un trop long 
l^arallele , arretez-vous aux deux litres qui se 
pre'sentent les premiers. 

L'un des auteurs commence par Vespace et 
le temps ; Fautre , par le principede contradict 
tiqn et le principede la raison suffisante} le troi- 
sieme^ par iStre et T essence ; lequatrieme, par 
fetre et les principes de la comiaissance. 

Imaginez quatre traites d arithmetique^ dans 
lesquels on aurait bouleverse', h plaisir^ h- suite 
naturelle des regies et des theoremes ; que sur- 
tout on n'ait pas manque de presenter d'abord 
les choses les plus disparates : en sorte que , la , 
on debute par les logarithmes ; ici , par les^ac- 
iions } d'un autre cote , par la regie de trois ; et 
enfin , par la recherche du plus grand commun 
dis^iseur. 

Yoila Yoniologie ou les ontologistes. 

Lorsque nos idees ne sont pas disposees dans 
I'ordre qui les fait naitre les unes des autres , 
il n'y a ni bonnes definitions , ni bonnes expli- 
cations possibles (t. I , le§. i5) : et, parce qu'il 
n est que trop ordinaire de vouloir paraitre sa- 
voir quand on ne sait pas, il arrive qu'qn parle 
sans comprendre ses propres paroles; ou, si 
quelque adversaire in cominftde oblige a les de- 
finir, on fait entrer comme on pent dans ses 

definitions, ce qu'on a I'intention de prouver. 

TOME 11. a8 
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On eley^ des systemes, qui ne reposent sur rien, 
pas meme sur Fimagination : car ils echappent 
a riiuagination autant qvik la raison et au bon 
sens. L'oreille est frappee : rimpression s'y ar- 
rcte; et rien n'arrive jusqua Fintelligence. 

Comment Vontologie ^ k la tete de la meta- 
physlque, ne serait-elle pas un chaos ? Com- 
ment pourrait-elle satisfaire une raison qui veut 
s'eclairer ? Lesconnaissancesquon luidemande 
tiennent h,un probleme qui ne pent etre resolu, 
qu'autant qu'on a donne' la solution d un pro- 
bleme anterieur : et Ton appelle I'ontologie , la 
science premiere , la philosophie premiere ! 

Mais le premier probleine, celui qui a poar 
objet la maniere dont se forme Fintelligence, 
etant une fois resolu, sera-t41 possible d'ordon- 
ner enfin les idees ontologiques j puisque c'est 
ainsi qu'on reut les appeler ? Pourra-t-on en 
laire un tout qui ait son tommeneement , son 
milieu, sa fin? 

Je n'oserais Tassurer ; je n'oserais, surtout , 
me flatter d y re'ussir , et de ramener k un sys- 
teme regulier tant de choses , dont plusieurs 
semblent n'aroir entre ellcs aucun rapport. 

Cependant , il serait possible de remedicr , 
jusqu a un certaiij^oint , a I'exces du desordre. 
On pent se diriger yers le but, quoiqu'il soit 
difficile de I'atteindre. II suffit d'une chose ; mais 
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«U€ est indispensable : il faut bieti se placer en 
jcommengant* ' 

£t TOU5 ne direz pas que t'est en cela que 
consiate la plusgrande diflSculte : elle ti'est plus ^ 
<^ette difficulte, depuis que nous avons acquis 
la certitude que toiites dos connaissances ont 
leur origine dans le sentiment , qu'elles com- 
mencent tcutes au seniment. 
Que votre point de depart soit done le sen- 
Mmeni f et sUirez^en les progres, 

Le setUiment^sensaiion tous mene au^ idees 
sensibles ^ et , par ces id^es aux qualites des 
corps, et aux corps. Le sentiment des facuUis 
de r4me vous mene 2t la connaissance de ces 
facultes y et k Vdme eite-'mim^. 

L'idee du corps, et celle de Tftme , votis mi- 
fieront k Tidee de stibstanc^g celle de scd)Sian- 
ce , 2i ceUe d! essence ; celie d'essenee , It celle de 
possibilities la possibility > aU pouvdit ; le pou-^ 
Toir , k la cause. Vous pouvez encore , par une 
methode plus prompte , arriver k cette derniere 
idee , k Tide'e de cause ; car, Vtd^ de cause sort 
immediatement du sentiment de la cau^e , sen- 
timent que nous ilprouvons aussitM que Tacti- 
vite entre en exercice, ou , du moinSj au pre- 
mier acte de la volonte'. 

Remontea; au serdiment, aux sentimens : tous 
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pouvez les considerer comme successifs^ ou 
comme siniultanes. Comme successifs, ilsvous 
donneront, tous^ I'ideede succession^ de temps^ 
de diiree : comme simultanes , pourvu que ces 
seniimens soient des sensations , et que^ parmi 
ces sensations siniultanees ou co-existantes , se 
trouvent des sensations de resistance , ils vous 
donneront les idees d'impen^trabilite, d'exterio- 
rile, d'etendue impenetrable, de mofireir, . de 
corps; d'etendue penetrable, de i^ide, d^espace, 
iXespace pur. 

Mais , k Foccasion de Tidee de lespace , je ne 
veux pas vous dissimuler mon incertitude , ou 
mon ignorance; et^ s'il m'etait permis de juger 
de Fintelligence des autres par la faiblesse de la 
mienne , je ne craindrais pas de dire que , de 
quelque maniere que yous vous y preniez pour 
Tous rendre raison de cette idee, de I'idee de 
Vespace pur; soit que tous fassiez usage d'une 
analyse que vous n auriez jamais trouvee en de- 
faut, soit que vous appeliez a votre secours, ou 
rimagination la, plus fertile en ressources, ou 
Tabstraction qui sait le mieux simplifier son 
objet , ou les suppositions les plus ingenieuses, 
il vous sera bien difficile, sinon impossible , de 
vous satisfaire* 

Les idees du temps et de Yespace vous con- 
duiront a Tidee de Vindefitii , de Vimfini meme , 
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autant. qu'ii nous est donne d'avoir cette der- 
niire idee. ' 

La curiosite vous forcera de jeter plus d'un 
regard, sur la question ^i ancienne et toujours 
nouvelle, de la dis^isibilite aVinfini ^ dela ma- 
tiire , de Vetendue , de la duree , des nombres , 
dela i^itessCy etc, , etc. 

Jesensy messieurs, que je vous donne des 
apercus bien superficiels, bien imparfaits , et 
de simples assertions au lieu de preuves. Aussi , 
n'ai-je promis , et n ai-je pu vous promettre 
que les plus legeres indications ; mais je ne dois 
pas manquer de vous avertir que les mots que 
vous venez d'enlendre, regoivent, la plupart, u n ' 
grand nombre d'acceptions , et que les ideesque 
ces mots sont destines k reveiller , ne sont pas 
toujours exprimees par ces memes mots. « 

Ainsi , vous trouverez que les qualites et l«s 
propnetes y soit des corps, soit delame, pren- 
nent les noms de modes , de modifications , d'at- 
tributSy d^attributs esseniiels , d'aitributs accir- 
dentels , de qualites premieres , de qualites se-- 
condaires. 

Vous verrez que, par la substance d'un etre, 
on entend quelquefois la reunion de toutes les 
qualites de cet etre; et, d'autres fois, le sujet, 
le soutien dt toutes les qualites. Au moyen de 
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C^tt^ disUnctioii p Vous ve s^rez pai embarrssw 
ses lorsqu'on vous demandera, s'il nous est pa»- 
siHe de nous faire un^ idide des Mihstances. 

Vous vous arre teres sur le mot essence; vou» 
Tous demanderez ce que c est , dans le lasg^ge 
des metaphysiciens , que I'ej^^m^e premiere et 
Fe^jeiwe seconde; Y essence rdelle et IW^a^sce 
nominalei X essence physique ei V essence meUz— 
phjrisiqiie. 

Vous chercherez i deviner coniuiDent des phi* 
losophes ont pu enseigner que, dans Tordre dn 
developpement de nos connaissanoes ^ Tidee de 
possibility precede I'idee d^ existence. 

Vous n'oublierez pas, alors que vous vous oc- 
euperez du mot et de Fidee de cciuse , de faire 
un examen attentif des mots et des idees de 
force, de principe, de raison. Vous vou$ direzv 
que, si quelquefbis il est permis de confondre 
ces choses , d'autres Ibis , au eontraire ,. il est de 
la plus grande importance de les separer. // ny 
a rien saris raison; il riy a pas deffet sans 
cause, seront pour vous deux axiomes tres^ 
difi^rens : surtout , vous vous garderez de re- 
connaitre Aes causes, partout oii vous verrez des 
successions; eomme s'il suffisait qu'un phe'no- 
Biene se montr^t constamment a la suite d'un 
autre, pour lui devoir son existence. 

A la cause,, k hi force, an principe ,^ se lie la 
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creation , clont vous chercb^riez: yainement ridee 
dans quelqu'un de yos s^utimenSy mais dont 
le raisonuement vous doonera la certitnda* ^ 

Dans le sentiment de votre sucoessioo ^ de ia 
succession des act^s de votre esprit, de la sae^ 
cession de yos idees, yous ne trouverezpas sett- 
lement les idees de succession j, de temps, de 
duree : yous veirez encore dans ces idees qui 
nousrepresententle/^a^^e, \e present, etmeme 
Yavenir, I'etonnante propriete par laquelle nous 
sentons notre existence passee dans noire exis- 
tence actuellc} e£ vous cbereberes k yous ren- 
dre raison de la memoirCf 

Yous sai&irez cette pcca^iQn panr reaftitnev h 
Descartes une dacouyerte qi»e» mal k pptpos^ 
on attrihue h Locke; sayoir, que aous ne con«« 
naissons le temps, ou la duree successiye dea 
etres ^ que par la succession de nes idees et de 
nos pensees. Voici, en efiet, ce que tout le 
monde pent lire dans Descartes* 

« Frius et posterius durationis cujuscumque 
mihi irmotescit , per priw et posterius durationis 
successi^cB quam in cogitatione mefl deprehendo. » 
u \!amnt et Yapres de toute duree m'est 
connu, par Yas^ant et Yapres de la duree succeft* 
siye que je decouyre en ma penaee. n ( Lettres 
de Descartes, t* 5, ia-j2, p* 65 et 71.) 

Quand Yinfini seira Fobj^t de yos meditations^ 
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Yous ne ^uterez pas^ je le presume, que l^dee 
que nous pouvons en ayoir n ait ete precedee 
par celle du^m, puisqu'il suffit de comparer 
entre eiix deux objets inegaux, pour avoir I'idee 
de phis et de; moinsy IHdee de homes j I'idee da 
Jini. Alors, il faudra tacher de vous expliquer 
commentdesespritsaussieminensqueDescartes, 
Mallebranche , Bossuet, Fenelon, ontpucroire 
que la connaissance du Jini suppose cdlle de 
Vinfini, etqu'elle lui est posterieure, etc.^ etc. 

. La metaphysique n a pas uniquement pour 
objet la generation et la formation des id^es 
que nous nous faisons des choses : elle cherche 
a nous faire connattreles c^o^e^ elles-m^mes; 
leur;realite , leur existence. Mais , apres avoir 
demontre Fexistence deDieu^ de Vdme, etdes 
corps, que prononcera la metaphysique sur les 
substances , les essences, les attributs , les mo-- 
des, les formes, les causes , l^ temps, Yespace, 
Yinfini des geometres, les rapports, le vrai, le 
beau, le bon, etc. ? Toutes ces choses sont-elles 
des etres reels , ou ne seraient-elles que de pu- 
res idees, et quelques-unes^ moins que des 
idees peut-etre ? 

Quoique je ne songe, en ce moment^ k prou- 
ver aucune existence , je crois devoir faire une 
remarque sur la maniere dont on pourrait trai- 
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ter la question de V existence de rdme, 6t celte 
de Y existence des corps. 

' Ces deux questions ^ celle de V existence des 
corps surtout , tant qu'elles ne serant pas au- 
trement posees quoa a coutume de le faire> 
presenteront toujours de grandes difficultes. 

On est d'abord etonne des peines incroyables 
que se sorit donnees les philosophes, pour cller- 
cher a nous convaincre de V existence du ciel %t 
de la terre, de ceile des autres hommes, de 
celle de • notre propre corps ; mais , dans tous 
les temps , il s'est rencontre des esprits qui ont 
exige qu'on leur prouvat la realite de chacune 
de ces choses. 

Les hommes d*une opinion oppose'e n'ont 
pas manque non plus j et refuser la Fcalite aux 
corps a paru aussi extraordinaire que de I'ac- 
corder aux esprits. 

La philosopjiie est done ici obligee de com-^ 
batlre deux sortes d^adversaires : ceux qui, dans 
le monde entier, ne veulent reconnaitre que 
des corps; et ceux qui ne veulent reconnaitre 
que des esprits ^ ou meme que leur s^vX esprit. 

On ne voit ordinairement que deux questions, 
dans ce procfes de la philosophic contre les ma- 
terialistes qui nient les esprits, et contre les 
spiritualistes qui nient la matiere. On pent y 
en voir quatre qui , bien presentees , et bien 



44-2 TREIZlfeME LEgOPf 

resolues ^ f(^raient cesser hs maitvais Faisojme* 
mens. 

Obsenrez qtte la question des corps est dou- 
ble : car^ il s'agit d abord de faire voir eotnment 
nous en aTons acquis i'idee^ et ensuite de fHron- 
verque eette idee correspond auuereaiiteplsH 
cee hoFS de notre esprit : il s'agit de detnontrer 
I'exlstence des corps ^ apres aproir explique la 
formation de Fidee des corps. 

Mais, i qui a-t-on besoin de demontrer Texi- 
stence des corps ? A ceux qui la nient , i. ceui 
qui ne reconnaissent d'autre existence que celle 
des esprits. 

A qui a-t-on besoin de de^iontrer Fexistence 
des esprits ? A ceux qui n'admettent d'autre 
existence que celle des corps. 

£t, s'il se trouvait des sceptiques assez intrepi- 
des, ou plutdt asse2i fo us ^ pour nous dire : nous 
ne devons croire, ni a I'existence des esprits, ni 
a celle des corps, serions-nous reduits a les 
prendre en pitie? nous serait-il impossible de 
les de'tromper7 

II est done necessaire de resoudre quatre 
questions pour satisfaire la curiosite inquiete de 
I'homme^ et de faire voir : 

i"". Comment nous amns acquis tidde des 
corps : premiere question pleine d'interet , 
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qnelque opioiofi qu on .ait sur la realite de$ 
corps. 

zi". Qm nous avons une dme spirituellef sHl 
e^l vmi que nous ajrons un corps : seeonde ques^ 
tion contre les materialistes qui nient F^me. 

3°* Que nous avons un corps , et qiiil existe 
{Tautres corps , sHL est vrai que nous ayons une 
dme spiriiuelle : troisieme question contre les 
spiritualistea qui nient les corps. 

4^ Que lesi^niiment d^moMre^iTabordFexisr 
tence de notre dfi^e, et , par V existence de natre 
dme f celle de notre corps et des corps Grangers: 
quatrieme question contre ceux qui nient tout* 
et la realite des esprits^ et la realite des coi^. 

Mais yd Jtt'apercois que^ d'indieation en indi- 
cation^ cette seance pouri^it se prolonger ^ 
I'exces. Qu'il nous.suffise d'aToir ^tabli que nos 
connaisfsances ri^nEiontent toujours k quelqua 
sentiment : p'est de \k qu'elles partent t^utes t 
ceux qui les cherchent ailleui's ne les trouy^ront 
pas. 

On n'en trouvera que la moindrQ partie , si 
on les ckerche daps les seules sensations. Les 
idees intellect uelles et les ide'es morales tien- 
nent , youfi le sayea^ , k d'autres manieres de 
sentir. 
Regardez autour de vous; comparez entre 
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eux les homines avec lesquels vous vivez ; ob- 
servez quels sont leurs gouts , leurs penchans ; 
remarquez le genre d'e'tude qui leur offre le 
plus d'attraits : tout vous dira combien la «en- 
sibilite varie ; tout vous dira I'influence des di« 
verses manieres de sentir , sur les qualites, et 
sur les habitudes de I'esprit. 

Chez plusieurs , chez un trop grand nombre, 
dominent les sensations :: qvLe\€[ue»-un& sont 
plus p articulierement affect^s^ ou par le senr- 
iimentde leur actmte propre , oupar le senti- 
ment de rapport, ou par le sentiment moral ; 
les premiers ne connaissent , en quelque sorte , 
que la vie de leur corps ; les autres , faits pour 
des plaisirs plus delicats^ plus purs, vivent 
d'une vie intellectuelle , d'une vie morale. 

A ces difFerentes sensibilites , joignez le ge- 
rue ; et , dans ceux qui les auraient ainsi en 
partage , supposez a la fois , le pouvoir de sonte- 
nir long-temps leur attention, un godt vif pour 
le. rapprochement des ide'es , une grande force 
de raisonnement : Tintelligence, consideree 
4a|is ses rapports k la seule philosophie , vous 
etcmpera par ses contrastes , autant que par ses 
richesses. 

. Vous . aurez la philosophie d'fipicure et de 
Lucrece : vous aurez celle d'Aristote et de 
Locke : voqs aurez celle de P3rthagore, de Pla- 
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ton , de Mallebranche^ c^t les prodiges des ma- 
thematiqrues : vous aurez enfin £pictete , Marc- 
Aurele, Fenelon. 

Mais il est rare'qu une manierede sentir do- 
mine exclusivement ; il est rare qu'un senti- 
ment ne reveille pas les autres sentimens. On 
ne Terra point un monument d'architecture ^ 
sans que le sentiment de quelque rapport ne se 
mele k la sensation} et, si ce monument est des- 
tine au culte que Thomme rend a la Div^nite , 
s'il est lasile du guerrier qui Tersa son. sang 
pour la pa trie y qui pourra se de'fendre d'un 
sentiment moral? 

Comme lesfacuhes de tdm£ agissent k la fois^ 
alors meme que Tune d'elles semble s etre em- 
paree de toute notre actiyite ( t. i , p. 36a) ; 
ainsi y les manieres de sentir nous afiectent k la 
foisy alors meme qu'une seule parait avoir ab* 
sorbe la sensibilite entiere. On dirait que tout 
ce que nous pouyons ^tre, nous le sommes tou- 
jours, et que I'existence de toute la yie se trouve 
dans I'existence de chaque moment. C'est ce 
qui nous rend si difficile la connaissance de 
nous-memes ; enigme a jamais inexplicable , si 
I'analyse, descendant au fond de notre etre, 
n'edt separe des choses que la nature a unies et 
confondues , si son flambeau ne les eiit succes- 
sivement eclairees. 
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La disltnctiOA des quatre sentimens , sur la-^ 
quelle repose ce que nous aTonsi expose dans 
cette seconde partie, n'est pas une chose si 
nourelle qu'on n en puisse montrer les traces 
dans plus d'un auteur. II est vrai que cette di- 
versite de sentimens n'avait jamais cte consi- 
gnee dans la theorie ; mats sourent on s'etait 
exprim^ comme si elle avait ete distinctement 
reconnue. 

Montesquieu nous en k foumi un exemple 
remai^quable ( lee. 4 )• Sans doute , il ne s'etait 
pas dit explicitement , qu'il recelait dans les 
tresors de sa sensibilite quatre sources de con- 
naissances. Qu'avait-il besoin de se le dire ? II 
|ui suffisait d'ecrire sous la dicte'e de son ge'nie. 
Une froidc analyse lui devenait inutile : elle lui 
eiit cte' necessaire pour s'assurer de cette verite, 
echappee , d'elle-meme, k son sentiment. 

Qui jamais, h legal de Condillac, regarda 
comme inebranlable le fondement de sa philo- 
sophic? h^ sensation , principe unique des idees 
et desfacultes, remplit toutes ses pages. Chaque 
nouTcl e'cril de I'auteur atteste une conviction 
plus grande. Le passage meme que je vais trans- 
crire est donne' comme une preuye. 

(c Lorsque The'mistocle arrive aux jeux , le 
spectacle qui s'offre a lui n'est d abord qu'nn 
plaisir de sensation ; mais , lorsqu'il remarque 
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tons les regards qui se tournent sur lui , Sala- 
mine alors se prescnle h sa m^moire. II voit 
Tamour des Grecs, la consideration de I'etran- 
ger , son nom porte aux deux bouts de la terre, 
et transmis a la poster ite la |)lus reeulee* II 
semble que les sentimens de toute cette multi- 
tude qui I'enyironne , Viennent se reunir en lui 
avec la promptitude du coup d'oeil qui les ex- 
prime. Ge plaisir de reflexion est sans doute le 
plus d^licieux : et e'est uniquement parce qu'il 
remue Ydme toute entiere , au lieu que Tautre 
ne &it quel'effleurer. » ( CEiwresde CondiHiac, 
t. 14, p. 363, ) 

Si ce passage prouve qu'il n y a en nous que 
des s&isaiionSp comment pourrait-on s'y pren- 
dre pour prouver le contraire ? 

Le plaisir de sensation produit par la beaute 
du spectacle qui frappe les yeux de Themisto- 
cle : Toila ^ sans doute ^ le sentiments-sensation. 
Mais ce que Condillac appelle plaisir de re^ 
flexion , n'a pas sa cause dans un objet physi- 
que. Ce plaisir est produit ^rl'amour des Grecs, 
par i'admiration des etrangers. N'est-ce pas li 
le sentiment mitral ? 

Et , que peut etre un plaisir qui remue Yd/he 
toute entiere, s'il ne reveille toutes les affec- 
tions de Fame a la fbis , celles qui tiennent a 
Faction des facultes^ aux rapports^ a la morale^ 
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comrae celles qui dependent d*un mouvement 
(le Forgane ; ou^ pour continuer la metaphore, 
s'il ne remue toutes les fibres de la sensibilite ? 

Direz-vous , qu'en reconnaissant des plaisirs 
de ifiiture difTerente, Condillac reconnait des 
manieres de sentir qui different aussi dena- 
ture , et qu'il les comprend toutes sous le nom 
de sensMion , comme nous les comprenons 
toutes nous-mdmes sous le nom de sentiment ? 

Dites done qu'il admet quatre especcs de sen- 
sations ^ dont une seule' est produite par lac- 
tiot^ des objets exterieurs. Dites qu'il admet 
quatre sources de connaissances , quatre ori- 
gines d'idees. 

Ne voyez-YOus pas que vous changez par-la 
toute s% doctrine •? ' 

Mais qu'est-il besoin de recourir a destemoi- 
gnages echappes involontairement k quelques 
auteurs, quand la langue que nous parlons 
tous , separant avec une delicatesse exquise le 
sentiment de la sensation , reserve le premier 
de ces deux mots avL\ affections les plus deuces 
ou les plus nobles , pour laisser I'autre aux be- 
soins de la vie; quand la langue maternelle 
n^us'force elle-meme a dire et arepeter, sans 
cesse , que la nature n'a pas borne rhomme 
aux sensations ; qu'elle lui donna le sentiment 
des rapports f pour le pre'parer a la connais- 
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sance de la y^rite ^ comme elle lui donna le 
sentiment moral, pour lui faire connaitre la 
vertu. 

Osons le dire : la maniere dont sejortne V in- 
telligence , n'est pas un mystere plus impene^ 
trabie que la plupart de ces phenomenes si long- 
temps inconnus , aujourd'hui familiers. 

Avec du marbre et son ciseau , I'artiste fait 
une statue : il la fait aussi ayec la pierre la plus 
commune. 

. Avec des sentimens et sesjizcultes , I'homme 
fait une intelligence : il fait son intelligence ; 
grossiere et terrestre , quand il prend ses mate- 
rially dans les sensations ; celeste et presque di- 
vine , s'il la forme ayec les elemens les plus purs 
de la sensibilite. 

. n'ou venaient les innombrables difficultes de 
ce premier probleme de la metaphysique ? 

Elles etaient , surtout , dans une expression 
dont I'habitude nous empecbait de decouyrir le 
yice et la dangereuse iniluence. 

En donnant a la sensibilite \e nom defocuhe 
de sentir, on avait associe , et comme identifie , 
deux idees incompatibles. Nous ayons si^pare- 
ces deux idees. Ainsi separees, elles ont et^ 
^ussi fe'condes en ye'rite's , que leur reunion' et 
leur confusion avaient ete fecondes en erreurs^ 

TOME II. 29 
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Dai)^ Fatialyse de Vnctivite, nous atons trd*ive 
le systane des fecultes de rime; et^ dans ces 
facultes^ les causes de Fintelligence. 

La sensibilite n'a plus ete toujours la ineme^ 
Une observation attentive nous a montre des 
oppositions de nature ^ oh I'on sotipcotlnait k 
peine qnelques differences d'espece. Wusieurs 
manieres de sentir ont done ete ^onstatees ; et 
les sources d!e rintelligence out ete liecohmies. 

On avait place Va^Uvite dans la ^ehsibilke. 
On avait place la sensibilite dans la matie^e; et, 
dans cetle sensibilite ^ aussi inju^fement en- 
iioblie qa'injnstenient degradee^ on n'aVait 
apercQ qu'tin pkenoMeVie , changeant k la ve- 
rite dans ses formes > mais inyal*iable dans ffOn 
essenee. 

Nous avonsdegage Yacti\^ite de Isisenfibifhe; 
nous avons lai$se la matiSre k son inertie insen- 
sible ; nous avons separe le sentiment de tout 
ce qui n'est pas Itii. Aiors , dans fe s^ntimertt , 
nous avons vu , non pas un seul phenonierN; , 
cfui n'aurait annoflce que le premier degrede 
rUitelligence ; tnais quatre phenoilienes pour 
la faire connaitretoute entiefi'ejqualre Semens 
ogalement necessaires pour fbrnier la raisin ; 
quatre sources d'idees ; quatre origines de con- 
iiaissauces. 
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A quoi aboutit enfin le trayail a^quel nous 

nous livrons depuis rourerture du ccmrs ? A 

quoi se reduisent tant de recherches , tant de 

discussions ? 

Je craindrais de le dire k Fanxour-propre : je 
ne le dirais pas k de faux savaus ; mais je le dK 
rai h. yous , messieurs, Njous avons explique un 
mot^ un seul mot, le miot sentir ; ou , sij'ayais 
acquis le droit de penser qu a Fayenir on se- 
parera toujours Yactwite delsi sensibilite, qvLon 
ne confohdra plus dans une seule idee le senti- 
meni et Taction , je dirais que nous avons expli- 
que un mot encore , le mot agir. 

Combiem done il est yrai qu'apres les juge- 
mens qui sortent immediatement de Fexpe- 
rience , la rectitude ou la faussete de nos opi- 
nions depend des signes de la pensee ! 

Et, pour finir par oil nous av.ons commsnce ; 
pour vous rappeler line propositioiji , dont )e^ 
djeveloj^emens appartiennent k la logique , 
cpnibien il doit etre vrai que V esprit humain est 
lout erUier dans Parti/ice du tangage! 



CONCLUSION. 

L'awalyse de la faculty de penser, et I'analyse 
de la sensibiliiS, forment deux theories qui 
tendent vers le meme but. . 

L'une fait voir comment agit notre ame ; 
I'autre , comment elle est qffectee ; reunies, elles 
nous enseignent comment elle connait. 

L'infinie multitude de sentimens qui nous 
viennent en foule et sans ordre y de tous les 
pointy de FuniVers , et de toutes les parties de 
nous-memes y portent k Fame les affections de 
phiisir ou de peine ^ sans pouy oir encore f eclai- 
rer. La pensSe agit ; elle est attentwe ; elle com- 
pare ; elle raisonne. L'esprit demele et separe 
des elemens qui etaient reunis et confondus ; 
il les distribue en espices, dont il determine le 
caracthe, le r^«^, le nombre : dej^ brille la 
•lumiere : le jour a penetre le chaos; et Vintel" 
ligence est creee. 

Que fallait-il pour amener de tels objets k une 
telle simplicity ? II fallait avoir d^couvert ses 
principes. (PreTace de Y Esprit des Lois, ) 
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origine dans le sentiment-sensation ; les 
id^es desfacultes de Tdme , dans le senti" 
nient de Faction de ses facultes ; les id^es 
de rappcfft , dans le sentinHerU de rapport ; 
les id^es mbrdles, dan3 le sentiment moral. 
Ces (fuatre espies d^ idees sont produites par 
Ydcthn des^ trots facuUSs de rentendement 
iij^pliqu^es aux quatre man! j^res de sentir. 4^ 

IV*. Ligoir. — Lesdit^rses engines de nos idees 
ne peui^nt pas Are ramenees A une seuJe 
origine. Reflexions sur la formation des 
sciences. 

Les pliilo^oplies u^ayant pas fem^rqu^ les diffS^ 
rentes manieres de sentir dont notre Stme est 
susceptible , se sont trouv^s dans rimpossi* 
bilit^ de r^^oudre le probleme de V origine 
des idees. Les quatre especes de sentimens 
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^ou d^rivent quatre especcs d'id^es^. ont 
ehacune une nature qui leur est propre. Ab^ 
surdity du spinosisme. Deuxcondilionsiii-- 
dispensables pour la creation des sciences*. 
Nos divers senii];iieiis ne sent p^s subo^don- 
B^9 emre eux de la m^oie mauiere que nos 
facuU^s. Comparaison des plaisirs des sens, . 
de$ plaisirs dft I'esprit,. et des plaisirs du 
co&ur 71^ 

T'. UE^Olf. -— Eci.AlBClSS£ME»S SUA LM* WilTUIlE 

DES iDtes. Des ideesj dans leur rapport auxi 
images ^ aux souwemrs etaux jugemens* 



question de rorigine des idees avait 6i6, 
men^e a une di^onctive dont les deux mem- 
bres sont ^galement faux. Difii^rence entire ^ 
la nature, Vorigine et les causes de nos id^es. . 
II ne faut pas confondre- les ideesavec les 
images , niv ayec les souvenirs. Les philoso- 
phes n'ont vu dans le jugement qu une per- 

. ception de rapport , ou une affirmation. L'l- 
dee est un jugement d'une espece particu- 
liere. En quoi consiste la perfection des 
id^es. — Exemples. Combien nous devons 
a la parole. Cause de Tinegalite des esprils. 
fieS'Scolastiques.. CoQclusioD. 9^- 
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Vr. LE^OH. «— EcLAlRdSSSMENS SUA L 6RIGUIE DES 

iDi^. Fausse doctrine de Tecoh de Descar- 
tes et de celle de Locke. 

Critique des philosophes qui font d^river Tin-* 
telligence des seules sensations. Quelle est 
la part des sensations. Erreur'de ceu:x qui. 
enseignent que toutes les idees viennent de^ 
sens; et de ceux qui enseignent que les id^es 
sont innees. Critique d'un passage de la Lo- 
gique darPort-Rojal , au sujet de Tid^e de 
la pensee. Critique de la maxime , il nj a 
rien dans Ventendement qui ri^ait die auparar 
uant dans le sens, Toute idee a ^t^ sentiment. 
Hors du sentiment il n'y a rien pour Tintel- 
ligence de lliomme i36 

YIP. LECON. ^ECLAIRCISSEMENS SUE LES CAUSES 

D^ Nos id£es. Des rapports. Solution de quel- 
ques questions. 

Sentir et connaitre ne sont pas une m6me chose. 
Des idees de rapporL En quoi ellejs ^Sk- 
rent des idees absolues. Toutes les idees 
sont Touvrage de I'esprit. L^homme n'a 
pas le droit de se plaindre de son ignorance. 
Solution de plusieurs questions relatives 
auxid^es i66 
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Vin*. xv^v.--Objecti<mscimtrerordredenot 
lecons , et centre noire doctrine des iddesi 

I 

On objecte , i**. que la logique doit pr^^der Ics 
autres parties de la philosophie , et que la 
meta^physique doit trailer successivement 
des sensations , des id^es , et des faoult^s 
de r&me; 2". que , d'apris la doctrine que 
nous avons exposee^ Tintelligence est et 
n'est pas une m^me chose que la sensibi- 
lite. R^ponses • • • . . t . . ! 197 



IX*. LB^dii. -^ Des idees inndet^ 
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Deux opinions principales snr Torigine des 
id^s. Syst&mes imagines par les phil(»o- 
phes pour expliquer comment \m moure- 
ment du cerreau est suiyi d^une id^e. In- 
flux physique. Mediateiir. Causes oc€asio-« 
nelles. Harmonie preetablie. Sentiment de 
Pascal. Id^es en Dieu. Platon.' Mallebran- 
cfae. Iddes inn^es. Descartes n'adijiet pas les 
id^es inn^es ^ans le sens.qu^on les lui at- 
tribue. Idees inn^es d'apris Leibnitz.' Pas- 
sages de Descartes qui font connaiire sa 
vraie pensee. En quoison opinion sur Tori'- 
gine des id^es diffcre de celle de Lotke y ^t 
de celle de Gondillac. Pourquoi Descartes 
tenait a son systeme. Pourquoi Leibnitz 
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tfiBftii tejiea^ La nol 0nU9dfim9ntj «a«Mce 
de dltTMiott« lAM^/wniliielkr.y Mitve aoiuretf' 
de division. Le mot pensee^ autre source- 
d^ lUMaiim* th In fti&/a r^d* Vpivnicvii 4es 
ii^» fl9«^QS:i SWA quelque formf (^u'q|i 1^ 
pt^iflwie^ ne pevit fioiiteoir Ffiiu^mci^ 4^ li^ 
vaisoQu i *. « ,.,.»,.,»• ^ •••• a34^ 

X*. LE9011. — - DUtribution des- idSes sensibles , 
iateUectuelles et morales , en differentes 
classes* 

ft 

Id^s yraies, claires, distinctes , etc. Avautages 
et inc#il¥^eiis doi 4ivisi(^to. Ce qtqs c'est 
qu^une id^e simple. Enumeration des prin-^ 
/Impales id^es simplos, LifiisoiE^ de U l^^irie 
des id^s idmples m pi^j^ fTmie , langiie 
^Mtfacgf ottc . En ifiipi, OQ|]|$iste ime langfie 
•uifiv^rselle* Leibt^il^* P^^^r^^ U^e |a^r 
91M itmipei^U .est pces^d^^ ^us ayaDf 
IllqB 4e jseotimAOA que 4*id^t otpl^s d'i- 
4Mea que.de.inins. CooAment on s-i^s.iire ^^^ 
iddes 8iitt|p|«s et des i4<ps ^ompQs^^^i Dtf- 
^irence de ramlj^ae deseripiiye ^ de V^aar 
lyse de misomiemjwt.jy analyse 9 tauioiurs}|i 
mftme dans son essence.^ Ysrie danjs ses 
formes. .•••••••••,.•••,•«• aSe* 

XI*, LE50N. — De5 idees abslraites. 

Abslta^tion de» seB»r Abslractioa de Te^rii' 
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Afatflraction da langage. Double »Gccpiioii 
dn melt ahstraeitbm. Abstrmtion el diffioake 
soiic deun id^ opposes. Dn mot djffhibi. 
La m^Upkysiqne est la pfcts fmlc dcs 
sciences. Divers exemples d'abstraction. 
T<^iit^ acieiic^ e0t abstraitd* • • ^ • . . « • 
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Xn*. (.Efoi. -*-Des idSm gditindes. 

Ce qi^e c^esl quWe idee generate. Platom, Axi^ 
toie* Zenon. Realistes* NomioaQX* Descar- 
tes. Hobbea. CondiUac. Les id^es g^n^rales 
petivenf fttre des id^s ( elles peuvent a'^ixe 
que des noms* Distributioa des id^es g^m^- 
rales en classes subordonnifes Ids une3 aux 
antres. Exemples. Poui* GoonMtrefJ^SGbo^ 
8es> il ne j^uffit pas d^en av^ir des id^es g^ 
n^rtiles. Id^ de Y^tre on da Yeapi^tence* 
Pitssage de d'Alembert , r^atif 4 Texisl^nc^. 
Pasiw^ de Bafien , velaiif k la noblet^se di^ 
style. Sans id^ ^4a^rales, rbomnMiMietai* 
sdinnertiit pas* Ata yevt de l/iat^Uigeoee 
sii|HrfiiineVil n*j a ni clasflies, yii gfi^ras^iH 
especes, et, pareoBS4$queii&s# DiiHi pe gou^ 
verhe pas le ^nde par des lois gen^rales. 
Sa les id^g^n^rales sent foodies sur U na* 
tore des chbses. H ne faut pas o^nfoodre 
les idSffs gdnendes avec les idee^ coihcHves* 
L'ldife de la verla eat abslraite, gemi^ale 
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et composee. C*est a b logique a montrer 
rinfluence des termes gen^raux , et du Ian- 
gage^ sur lamarche directe , ou r^ograde, 
ou sur. rimmobilit^ de Tesprit humain. • v . 346 

• • • 

XIIl".' luE^om. '-^ReflexiofiS sur c^ qui preokde.' 
* IncUcaliori de ce qui reste afaire pour com- 
pleter un traite de meiaphysique. Resume. 

Rendt$ raison de T intelligence de Thomme : tel 
est le prd>lime donton demande'la solu- 
tion k la m^taphysique. Ge probleme en com- 
prend deux. L'un a pour objet, la maniere 
done se forme Tintettigerice ; Fantre , la for-- 
motion de T intelligence. Le premier de ces 
deux problemes est le seul que nous ayons 
cberche k r^soudre. Veritas qn^il faut avoir 
reconnues , avant d'entreprendrQ la solu- 
tion 'du second. Indication de la m^thode 
qui peutle r^^udre dans toutes ses parties. 
L*id^e'des corps a son origine dans le sen- 
timent-sensation \ Tidde de Vdine , dans le 
sentiment de Taction de ses facultes *, Tid^ 
de Dieu ,'dans tons les sendmens , et parti- 
culierementdansle sentiment de cause il^jes 
philosophes , pour n'avoir reconnu qu'une 
seule maniere de sentir , ont du^n^cessaire- 
ment s^^garer. Erfeur de Locke , et de -ses disr 
ciples. Erreurde Leibnitz, et de ses disci- 
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, pies. Fondexnens des sciences. Uontologie 

:. n'est pas la science premiere. Ontolo^ede 

Hobbea.9 de Volf , de S'gravezande.' H faut 

partir du sentiment , pour arriver aux idees 

.: ^ . de la substance , de Tessence , de la ppssi- 

- bilitd , de la cause , du temps , de Tespaee , 

* . de rinfini , du beau, du yrai, du bon , etc. ^ 

Comment doit ^tre posee la question de 

' rexistence des corps. Confirmation d»po- 

t-' U'e theorie de la sensibilite. ........ 3g8 
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FAUTES A CORMGER. 

Torn le» I^^**. de*renvoi d« preoiiervdume au second , 
doivent -^tre augmentes d'nne tiiiil«, Akui , par iexemple , 
k U page 19 ; ligjie ^emieFe de 1^ note , #u Jiea de ( /. 2, 
leg. x^ $ et^ )^ Useas ( $, a» Jeg. ^f^ei^}^ et U ea-est de 
meoie'de torn les autre3vN*^\ qui reuiroieat da premier an 
second volisme. 
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